
SECTORUL 1 AL MUNICIPIULUI BUCUREȘTI
PROCES VERBAL

privind lucrările şedinţei ordinare a Consiliului Local al Sectorului 1

din data de  31 martie 2016
Şedinţa a fost convocată de către domnul Vasile Moţoc, Viceprimarul Sectorului 1, având în vedere delegarea de atribuţii, conform art.57, alin.(2) din Legea nr.215/2001, prin Dispoziţia  nr. 1454 din 25.03.2016, ţinând seama de art. 39, alin. (1) din Legea 215/2001 a administraţiei publice locale, republicată, cu modificările și completările ulterioare şi în temeiul art. 68, alin. (1), coroborat cu art. 115, alin. (1), lit. a) din Legea nr. 215/2001 a administraţiei publice locale, republicată,  cu modificările și completările ulterioare, cu următoarea Ordine de zi:
1. Proiect de hotărâre pentru modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Local Sector 1 nr.133/28.07.2015 privind aprobarea indicatorilor tehnico–economici aferenţi obiectivelor de investiţii din cadrul programelor de extindere reţele publice de apă şi canalizare pe unele străzi ale Sectorului 1 al municipiului Bucureşti – Primarul sectorului 1 al municipiului București

2. Proiect de hotărâre privind aprobarea documentației tehnico-economice și a indicatorilor tehnico-economici ai investiției „Amenajare, reabilitare și amplasare obiect de artă plastică urbană în Parcul Kiseleff” – Primarul sectorului 1 al municipiului București

3. Proiect de hotărâre privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiţie ”Execuție vitralii la Capela din cadrul Complexului Social de Servicii Sf. Ecaterina” – Primarul sectorului 1 al municipiului București

4. Proiect de hotărâre privind  aprobarea rectificării bugetului  general consolidat de  venituri  şi  cheltuieli pe titluri, articole și alineate pentru anul 2016 al  Consiliului  Local  Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

5. Proiect de hotărâre privind aprobarea conturilor de execuţie pe surse de finanţare, situaţiile financiare, inclusiv anexele la acestea la data de 31 decembrie 2015 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

6. Proiect de hotărâre prin care se solicită Consiliului General al Municipiului Bucureşti împuternicirea expresă în vederea asocierii Consiliului Local al Sectorului 1 cu Ministerul Apărării Naţionale – Primarul sectorului 1 al municipiului București

7. Proiect de hotărâre privind împuternicirea domnului Vlad Roşca – director al Administraţiei Unităţilor de Învăţământ Preuniversitar şi Unităţilor Sanitare Publice Sector 1 să semneze cu reprezentanţii Sindicatului Angajaţilor Administraţiei Publice Locale Sector 1, Contractul Colectiv de Muncă încheiat la nivelul Administraţiei Unităţilor de Învăţământ Preuniversitar şi Unităţilor Sanitare Publice Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

8. Proiect de hotărâre privind aprobarea numărului și cuantumului burselor de merit, burselor de performanță, burselor de studiu și burselor de ajutor social pentru elevii de la cursurile cu frecvență din învățământul preuniversitar de stat  Sector 1  pentru semestrul al II-lea  al anului școlar 2015 -2016 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

9. Proiect de hotărâre privind schimbarea destinației unor spații situate la parterul imobilului din Strada Piața Amzei nr. 13 din Sectorul 1 al Municipiului București - Primarul sectorului 1 al municipiului Bucureşti

10. Proiect de hotărâre pentru aprobarea Regulamentului privind inițierea, organizarea și derularea programelor/proiectelor în domeniile social-cultural și recreativ pe raza Sectorului 1 al Municipiului București – Primarul sectorului 1 al municipiului București

11.  Proiect de hotărâre privind aprobarea Statului de funcţii al Administraţiei Domeniului Public Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

12. Proiect de hotărâre privind aprobarea Organigramei, Statului de funcţii şi Regulamentului de organizare şi funcţionare ale Complexului Multifuncţional Caraiman – Primarul sectorului 1 al municipiului Bucureşti

13. Proiect de hotărâre privind  aprobarea costului mediu lunar de întreţinere în cadrul Centrului Multifuncţional Phoenix din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

14. Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar de întreţinere/copil protejat în cadrul structurilor de tip rezidenţial, complex social de servicii tip creşă şi în sistemul de asistenţă maternală din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

15. Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar al cheltuielilor/beneficiar în cadrul centrelor de îngrijire şi asistență pentru persoanele cu dizabilități din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

16. Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar al cheltuielilor/beneficiar în cadrul Centrului de Recuperare şi Reabilitare Neuropsihiatrică cu Structuri Pavilionare, compus din Modulul Pavilionar de Recuperare și Reabilitare Neuropsihiatrică Milcov și Modulul Pavilionar de Recuperare și Reabilitare Neuropsihiatrică Sf. Mina din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

17. Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar de întreţinere/beneficiar pentru decontarea cheltuielilor şi a costului mediu lunar de întreţinere/beneficiar pe baza căruia se stabileşte contribuţia lunară de întreţinere în cadrul Complexului Social de Servicii Străuleşti şi Complexul Social de Servicii Odăi din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 – Primarul sectorului 1 al municipiului București

18. Proiect de hotărâre privind aprobarea desfăşurării activităţii „Prietenul meu de altă etnie”, cu ocazia zilei internaţionale a romilor – Primarul sectorului 1 al municipiului București

19. Proiect de hotărâre privind implementarea de către Direcţia Generală de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 a Proiectului ”România frumoasă”   – Primarul sectorului 1 al municipiului București

20. Proiect de hotărâre privind transmiterea folosinţei gratuite a spaţiului în suprafaţă de  93,7 mp din imobilul situat în Bucureşti, Sector 1, Str. Ion Slătineanu nr. 16,  aflat în administrarea  Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1, pentru o perioadă de 5 (cinci) ani , către Filiala Sector 1 a Societăţii Naţionale de Cruce Roşie din România, în scopul desfăşurării activităţii – Primarul sectorului 1 al municipiului București

21. Proiect de hotărâre privind darea în folosinţă gratuită, către Fundația Institutul Naţional Democrat pentru Afaceri Internaţionale România, pentru o perioadă de 5 (cinci) ani, a spaţiului în suprafaţă de  31, 5 mp din incinta Complexului Social de Servicii Sf. Ecaterina, Pavilion 3, parter, aflat în folosinţa Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1, în scopul derulării proiectelor şi programelor de interes public – Primarul sectorului 1 al municipiului București

22. Hotărâre privind alegerea preşedintelui de şedinţă

23. Diverse
La deschiderea ședinței au fost prezenți 21 consilieri locali. Au lipsit: Marinela Adam, Sorin Cornel Andreiana, Steliana Cristina Dinu, Mihai Alexandru Iorgulescu şi Niculae Pupăză. 

De asemenea, au participat:    domnul Remus Alexandru Moldoveanu – Secretarul Sectorului 1, directori din cadrul aparatului de specialitate al Primarului Sectorului 1, reprezentanţi ai instituţiilor aflate în subordinea Consiliului Local al Sectorului 1, reprezentanţi ai Colegiului Tehnic „Dinicu Golescu” şi ai Colegiului Tehnic „Mircea cel Bătrân”.
Domnul Remus Alexandru Moldoveanu: Bună ziua, doamnelor şi domnilor, bine aţi venit la şedinţa ordinară a Consiliului Local al Sectorului 1, pentru luna martie. Pentru început vă supun spre aprobare procesul verbal al şedinţei anterioare a onsiliului local şi anume şedinţa ordinară  din data de 26 februarie 2016. Cine este pentru? Voturi împotrivă? Abţineri? 
CONSILIUL LOCAL A VOTAT CU UNANIMITATE DE VOTURI.

Domnul Remus Alexandru Moldoveanu:  Având în vedere că mandatul domnului preşedinte  al Consiliului Local al Sectorului 1 a expirat în luna februarie, domnul viceprimar m-a împuternicit să dau citire convocatorului şi să supun spre aprobare ordinea de zi.
În conformitate cu  Dispoziţia nr. 1454 din 25 martie 2016 a fost convocat astăzi,   Consiliul Local al Sectorului 1 în şedinţă ordinară. Pe ordinea de zi se află un număr de 22 de proiecte şi 1 punct Diverse, iar peste ordinea de zi se află 2 proiecte şi anume:

1. Proiect de hotărâre  privind aprobarea Organigramei şi  Statului de funcții ale aparatului de specialitate al Primarului sectorului 1 al municipiului Bucureşti şi ale instituţiilor subordonate Consiliului Local Sector 1   - Direcţia Publică de Evidenţă a Persoanelor şi Stare Civilă Sector 1

2. Proiect de hotărâre privind completarea Regulamentului Intern al aparatului de specialitate de la nivelul Sectorului 1 al Municipiului București, aprobat prin Hotărârea Consiliului Local a Sectorului 1 al Municipiului București nr. 37/28.02.2012, modificată și completată prin Hotărârea Consiliului Local a Sectorului1 al Municipiului București nr. 76/26.04.2012, modificată și completată prin Hotărârea Consiliului Local nr. 156 din 26.07.2012 

De asemenea, având în vedere că avem de ales un nou preşedinte de şedinţă, vă voi propune ca hotărârea privind alegerea preşedintelui de şedinţă să fie prima pe ordinea de zi, pentru ca acesta să poată să conducă şedinţa după aprobarea ordinii de zi.
În primul rând, voi supune spre aprobare introducerea pe ordinea de zi a celor două proiecte aflate peste ordinea de zi. Cine este pentru? Voturi împotrivă?  Abţineri?

CONSILIUL LOCAL A VOTAT CU UNANIMITATE DE VOTURI.
Acum voi supune aprobării dumneavoastră ca punctul 22 de pe ordinea de zi, privind alegerea preşedintelui de şedinţă, să devină punctul 1 pe ordinea de zi. Cine este pentru? Voturi împotrivă? Abţineri?

CONSILIUL LOCAL A VOTAT CU UNANIMITATE DE VOTURI.
Supun aprobării dumneavoastră ordinea de zi în integralitatea sa. Cine este pentru? Voturi împotrivă? Abţineri? Constat că ordinea de zi a fost aprobată.
CONSILIUL LOCAL A VOTAT CU UNANIMITATE DE VOTURI.
1.Hotărâre privind alegerea preşedintelui de şedinţă
Domnul Remus Alexandru Moldoveanu: Vă supun acum spre aprobare alegerea preşedintelui de şedinţă al Consiliului Local al Sectorului 1. Vă rog să faceţi propuneri.

Domnul Cătălin Teodoresc: îl propun pe domnul Adrian Tănăsescu
Domnul Remus Alexandru Moldoveanu: Alte propuneri? Supun votului dumneavoastră alegerea domnului Adrian Tănăsescu în funcţia de preşedinte de şedinţă al Consiliului Local al Sectorului 1. Voturi pentru? Voturi împotrivă? Abţineri? 1 abţinere: Adrian Tănăsescu.

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU MAJORITATE DE VOTURI

Domnul Remus Alexandru Moldoveanu: Domnul Adrian Tănăsescu a fost ales preşedinte de şedinţă şi îi dau cuvântul. Vă mulţumesc.

Domnul Adrian Tănăsescu: Vă mulţumesc domnule Secretar.
2.Proiect de hotărâre pentru modificarea Anexei nr. 1 a Hotărârii Consiliului Local Sector 1 nr.133/28.07.2015 privind aprobarea indicatorilor tehnico–economici aferenţi obiectivelor de investiţii din cadrul programelor de extindere reţele publice de apă şi canalizare pe unele străzi ale Sectorului 1 al municipiului Bucureşti 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog frumos, dacă aveţi întrebări la acest punct.

Domnul Cristian Dumitrescu: Am o rugăminte. Dacă este cineva de la Direcţia Investiţii, să ne spună ce modificări sunt aduse.

Domnul Răzvan Munteanu: Buna ziua. Este vorba despre o rectificare a indicatorilor iniţial aprobaţi. Am fost cu proiectul în Comisia tehnico-economică din cadrul societăţii Apa Nova şi nu a fost aprobată soluţia propusă de noi prin proiect. S-a propus o altă soluţie pentru a putea fi implementat sistemul de apă şi canal în acea zonă, motiv pentru care s-au modificat indicatorii şi am venit cu ei la reaprobare. Este vorba de o creştere de 10%.
Domnul Cristian Dumitrescu: Întrebarea este: care este zona pentru care sunt aceşti indicatori? Şi doi, indicatorii aceştia pentru noua soluţie propusă sunt mai mici sau mai mari faţă de cei iniţiali?
Domnul Răzvan Munteanu: Este vorba despre străzile Liliacului, Bujorului şi Nuferilor, iar indicatorii sunt mai mari cu 10%. Este o soluţie acceptată de către Apa Nova, diferită faţă de cea propusă iniţial de proiectantul angajat al primăriei.
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog, dacă mai sunt întrebări sau comentarii cu privire la acest punct. Mulţumesc frumos. Vă propun să votăm. Cine este pentru? Abţineri? 1 abţinere: Cristian Dumitrescu. Voturi împotrivă? Cu 20 voturi pentru şi 1 abţinere,
HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU MAJORITATE DE VOTURI
3.Proiect de hotărâre privind aprobarea documentației tehnico-economice și a indicatorilor tehnico-economici ai investiției „Amenajare, reabilitare și amplasare obiect de artă plastică urbană în Parcul Kiseleff” 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog frumos, întrebări sau observaţii.

Domnul Cătălin Teodorescu: Dorim să cunoaştem punctul de vedere al comisiei.

Domnul Adrian Tănăsescu: O să rog reprezentanţii direcţiei de specialitate să ne spună câteva cuvinte despre proiectul propus. Mulţumesc
Domnul Eugen Milea: În urma respingerii acestui proiect, după prima prezentare în consiliul local, s-a dorit refacerea documentaţiei şi anume să se facă o minimă amenajare, cu costuri mai mici şi binenţeles, cu reducerea anumitor lucrări, ceea ce s-a şi întâmplat. Proiectantul s-a străduit cât a putut să prezinte un studiu de fezabilitate, reducând o parte din lucrările de amenajare, dar, totuşi, ansamblul să poată fi montat acolo, în condiţii care să fie şi optime. S-a redus considerabil costul acestei lucrări, urmând să derulăm lucrările, dacă proiectul se va aproba, într-un timp cât mai scurt, având în vedere că monumentul este aproape gata şi va trebui să-l amplasăm, altfel putem genera costuri de depozitare şi alte inconveniente.
Domnul Cristian Dumitrescu: Domnule director, doresc să vă întreb ceea ce am întrebat şi data trecută pe colegul dumneavoastră adjunct referitor la aprobarea din punct de vedere urbanistic a acestui proiect.  Acest parc este zonă protejată, trebuie făcut un Plan Urbanistic de Detaliu la Primăria Municipiului Bucureşti şi autorizaţie tot de la Primăria Capitalei. Aprobăm nişte indicatori pentru un proiect  care nu ştim dacă va fi aprobat în forma aceasta. Cred că ar fi mai important să facem mai întâi o documentaţie de urbanism să vedem dacă este aprobată amplasarea acestei statui acolo şi sub ce formă şi apoi să facem indicatorii aşa încât să corespundă PUD-ului sau autorizaţiei emise de Primăria Capitalei. Mulţumesc.
Domnul Eugen Milea: Am înţeles întrebarea. Ideea este că pe acest studiu de fezabilitate s-a obţinut avizul Ministerului Culturii,  pentru că parcul nu este numai zonă protejată, este şi monument. S-a obţinut acel aviz, s-a scos şi Certificat de Urbanism, nu este nevoie nevoie de Plan Urbanistic de Detaliu, va fi necesară obţinerea Autorizaţie de Construire de la Primăria Municipiului Bucureşti, care nu poate fi solicitată până nu avem aprobat studiul de fezabilitate. În baza lui se va elabora proiectul de execuţie. Doar când avem proiectul de execuţie, putem solicita şi autorizaţia. Ca să facem acest pas, avem nevoie de aprobarea studiului de fezabilitate.
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, mulţumesc. Dacă mai aveţi întrebări, vă rog. Vă propun să votăm. Cine este pentru? 8 voturi. Cine este împotrivă? Nu avem. Abţineri? 13 abţineri: Adriana Antipa, Alecsandru Diaconescu, Cristian Dumitrescu, Cosmin Fodoroiu, Leonard Gheorghe, Doru Iamandi, Cristina Mara, Răzvan Mitu, Vasile Moţoc, Carmen Musceleanu, Tăsel Stan, Dan Stăncescu, Ana Zvirid. Cu 8 voturi pentru şi 13 abţineri, 
HOTĂRÂREA  A FOST RESPINSĂ 

4.Proiect de hotărâre privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investiţie ”Execuție vitralii la Capela din cadrul Complexului Social de Servicii Sf. Ecaterina” 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog frumos, întrebări sau observaţii la acest proiect de hotărâre.
Domnul Cristian Dumitrescu: Care este oportunitatea realizării acestor vitralii?
Doamna Cristina Gâju: Bună ziua. Proiectul vizează acum amenajarea acestor vitralii deoarece capela este monument istoric şi nu au fost avute în vedere în etapa de consolidare a ansamblului de acolo iar acum geamurile de la capela respectivă sunt acoperite doar cu autocolante care mimează vitraliile şi fiind, cum am precizat, monument istoric trebuie făcută arhitectura întocmai cum a fost iniţial. Până acum nu am reuşit să facem aceste lucrări. Aceasta este oportunitatea lucrărilor.

Domnul Adrian Tănăsescu: Văd că valoarea totală a investiţiei este 37.000 euro. Despre ce suprafaţă este vorba acolo?
Doamna Cristina Gâju: În costurile pe care noi le-am estimat urmează să fie incluse lucrările care privesc montarea ferestrelor şi a unei uşi la intrare, dublarea ferestrelor metalice, care în stadiul actual nu pot să susţină montarea acestor vitralii, dacă nu se fac intervenţii la ele, iar rezultatul final ar fi, pe lângă amenejarea capelei, ca să corespundă din punct de vedere al unui monument istoric şi asigurarea unui confort termic sporit. Plus de aceasta, se urmăreşte respectarea normelor specifice unui astfel de lăcaş care să respecte arhitectura specifică unei biserici ortodoxe.

Domnul Adrian Tănăsescu: Vă mulţumesc. Dacă mai aveţi întrebări, vă rog. Vă propun să votăm. Cine este pentru? 6 voturi. Cine este împotrivă? Nu avem. Abţineri? 15 abţineri: Adriana Antipa, Alecsandru Diaconescu, Andrei Diaconescu, Cristian Dumitrescu, Cosmin Fodoroiu, Leonard Gheorghe, Doru Iamandi, Cristina Mara, Vasile Moţoc, Carmen Musceleanu, Tănase Stamule, Tăsel Stan, Nicoleta Stancu, Adrian Tănăsescu, Ana Zvirid. Cu 6 voturi pentru şi 15 abţineri, 

HOTĂRÂREA  A FOST RESPINSĂ 

5.Proiect de hotărâre privind  aprobarea rectificării bugetului  general consolidat de  venituri  şi  cheltuieli pe titluri, articole și alineate pentru anul 2016 al  Consiliului  Local  Sector 1 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog frumos, întrebări sau observaţii. Dacă nu există, o să am eu şi o să rog reprezentanţii direcţiei de specialitate să ne spună despre ce este vorba în rectificarea propusă.
Doamna Anca Ludu: Bugetul general consolidat pe anul 2016 în valoare de 1.530.829,22 mii lei se majoreaza cu 427,40 mii lei devenind 1.531.256,62 mii lei. 


Bugetul local :Veniturile bugetului local in valoare de 1.127.165,00 mii lei se majoreaza cu 385,32 mii lei (din care 348,88 mii lei din sume provenite din finantarea bugetara a anilor precedenti si 36,44 mii lei din venituri din vanzarea unor bunuri apartinand domeniului privat al statului sau al unitatilor administrativ-teritoriale) devenind 1.127.550,32 mii le., Cheltuielile bugetului local in valoare de 1.273.798,00 mii lei se majoreaza cu 385,32 mii lei devenind 1.274.183,32 mii lei. Majorarea bugetului alocat cu 385,32 mii lei provine din:

- majorarea cu 268,32 mii lei a cheltuielilor cu bunurile si serviciile (alte cheltuieli cu bunurile si serviciile);

- majorarea cu 117,00 mii lei a cheltuielilor de capital (100,00 mii lei pentru achizitionarea a 2 centrale termice in Muntii Tatra si 17,00 mii lei pentru achizitionarea unei masini de francat).
 Unitati de Invatamant = +4.143 mii lei  
Majorarea bugetului alocat cu 4.143,00 mii lei se datoreaza majorarii:

-  cheltuielilor materiale cu 891,00 mii lei, dupa cum urmeaza:

 – alte bunuri si servicii pt intretinere si functionare = 153 mii lei  (servicii de arhivare, servicii de rstvi si revizii centrale termice, servicii de deratizare si dezinsectie, servicii pram, servicii pentru grupuri sanitare si servicii de lucrari mecanice, reparatii si inlocuit jaluzele,reparatii usi si feronerie   -   Liceul Teoretic A. Vlahuta ,Sc. Nr. 5,  Sc. Nr. 192,  Gr. Nr.206,)

 – alte obiecte de inventar = 325 mii lei  (Colegiul Tehnic  DINICU GOLESCU (mobilier camin + cantina pentru caminul nou de baieti), Sc. Nr. 6, Gradinita 206- banci, scaune, dulapuri.

 - deplasari interne, detasari , transferuri = 8 mii lei ( decontarea navetei pentru cadrele didactice).

  -   carti, publicatii si materiale documentare  =  10 mii lei (LICEUL GRECO-CATOLIC  "Timotei - Cipariu").

 – pregatire profesionala = 30 mii lei (cursuri de perfectionare pentru cadre didactice si personal administrativ - Liceul Greco-Catolic  "Timotei - Cipariu" , Scoala gimnaziala "Herastrau").
 – chirii = 50 mii lei (Colegiul National de Muzica "GEORGE ENESCU").

 – alte cheltuieli cu bunuri si servicii = 315 mii lei (examene medicale, amenajari si intretinere spatii verzi, plata fondului de garantare a platii salariale- personal cu handicap).
  - ajutoare sociale in natura s-a majorat cu 22 mii lei pentru copii cu cerinte educationale speciale ( scoala gimnaziala "eugen barbu"  ).

 - bursele s-au majorat cu 2.900 mii lei ( performanta, merit, studiu,ajutor social – aferente semestrului ii anul 2015-2016).

Cheltuielile de capital au fost majorate cu  330 mii lei 

- Colegiul Tehnic “Dinicu Golescu” = 280 mii lei -masina cu comanda numerica, cu magazie de scule  = 280 mii lei (pentru desfasurarea orelor de pregatire practica, la calificarea “operator la masini cu comanda numerica”)

- Colegiul Tehnic “Media” ( avand in vedere profilul unic al unitatii este necesara achizitionarea mijloacelor fixe) = 50 mii lei; aparatura sport  -  2 bucati  =   9 mii lei;  echipamente audio video   -  2 bucati  = 18  mii lei; laptop -  3 bucati  = 15 mii lei;  licente  -  30 bucati  =  8 mii lei.

La capitolul 65.02.50  AUIPUSP : a diminuat bugetul cu  4.574,00 mii lei

Diminuarea bugetului alocat cu 4.574,000 mii lei se datoreaza:

- diminuarii cheltuielilor materiale cu 6.143 mii lei (se diminueaza bugetul alocat pentru alte cheltuieli cu bunurile si serviciile - 20.30.30);

- majorarii cheltuielilor de capital cu 1.569,00 mii lei – pentru dotari independente, dupa cum urmeaza:

- Notebook 15 – buc. = 32 mii lei ;

- Desktop PC – 90 buc. = 473 mii lei;

- Monitoare LED 23 – 90 buc. = 146 mii lei;

- Licente Windows 8 Pro OEM – 90 buc. = 109 mii lei;

- Licente Office – 90 buc. = 152 mii lei;

- Multifunctional A3 – 2 buc. = 92 mii lei;

- Videoproiector – 30 buc. = 165 mii lei;

- Multifunctional A4 – 46 buc. = 400 mii lei. 

Pe capitolul 66.02.06.01  Administraţia Unităţilor de Învăţământ Preuniversitar şi a Unităţilor Sanitare Publice : a fost majorat cu 431,00 mii lei
Majorarea cu 431,00 mii lei a bugetului repartizat provine din majorarea cheltuielilor de capital (Spitalul Grigore Alexandrescu - Ascensor exterior la corpul de clădire urologie – CHIRURGIE II -  431 mii lei).

La Politia Locala diminuarea este pe capitole bugetare astfel :

Cap. bugetar 61.02.03.04 = -83,00 mii lei, astfel :

diminuare sectiune de functionare cu 108,00 mii lei (83,00 mii lei din cheltuieli de personal si 25,00 mii lei din cheltuieli materiale) ;

majorare sectiunea de dezvoltare cu 25,00 mii lei - cheltuieli de capital (achizitionarea unui sistem de avertizare la incendiu). 


Cap. bugetar 74.02.50 = +83,00 mii lei (majorare cheltuieli de personal).

Direcţia Generală de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului:  0 (se rectifica, ramanand la aceeasi valoare).


Administraţia Domeniului Public Total = 0


Cap. bugetar 67.02.05.03 Administraţia Domeniului Public majorare cu 1.352,54 mii lei
Majorarea bugetului alocat cu 1.352,54 mii lei se datoreaza majorarii cu:

153,54 mii lei a cheltuielilor cu bunurile si serviciile (achizitionare si montaj stalpisori blocaj auto);

1.199,00 mii lei a cheltuielilor de capital (suplimentare buget pentru amenajarea si amplasarea obiectului de arta plastica urbana in Parcul Kiseleff).

Cap. bugetar 84.02.03.03 Administraţia Domeniului Public diminuare cu 1.352,54 mii lei
Diminuarea bugetului alocat cu 1.352,54 mii lei se datoreaza diminuarii cheltuielilor  cu bunurile si serviciile.
Comisia de Buget a propus o serie de modificari, care au fost operate si anume :

-Diminuare chirii de la 50 mii lei la 20 mii lei – Liceul George Enescu ;

-Renuntare la masina cu comanda numerica, cu magazie de scule, in valoare de 280 mii lei – Colegiul Tehnic Dinicu Golescu ;

-Renuntare la dotari independente in valoare de 1.569 mii lei (calculatoare, monitoare, licente, videoproiectoare) – Administraţia Unităţilor de Învăţământ Preuniversitar şi a Unităţilor Sanitare Publice.
Bugetul creditelor interne in valoare de 37.131,31 mii lei se rectifica, ramanand la aceeaşi valoare (modificare sume între articole şi trimestre).

 
Bugetul creditelor externe in valoare de 194.898,00 mii lei nu se rectifică.

Bugetul institutiilor finantate integral sau partial din venituri proprii se majoreaza de la 25.001,91 mii lei cu 42,08 mii lei, devenind 25.043,99 mii lei (suma provenita din donatii si sponsorizari la cap. 65.10 – Invatamant). La cheltuieli, suma a fost repartizata pe cheltuieli materiale.
Cosmin Fodoroiu: Să vină doamna director de la “Dinicu Golescu” să ne explice despre ce este vorba în legătură cu valoarea de 280. 000 pentru maşina numerică.
Domnul Adrian Tănăsescu: De fapt nu este vorba de valoare, este vorba de oportunitatea acestei investiţii, în primul rând.

Domnul Dan Stăncescu: Atunci de ce mai votăm şi cifre? Hai să votăm doar oportunitatea acestei investiţii.

Doamna Mona-Aliss Rudnic – director al Colegiului Tehnic “Dinicu Golescu”: Bună ziua, mă numesc Mona Rudnic, sunt director la Colegiul Tehnic Dinicu Golescu şi îl am alături de mine pe domnul Emanuel Tudosa, profesor de electronică şi automatizări, care, practic, este inima acestui proiect. Noi am adus aici toată documentaţia. Timp de un an şi jumătate, domnul profesor a făcut studii foarte amănunţite de prospectare a pieţei. Avem în acest dosar toate ofertele firmelor pe care le-a contactat, a fost la toate târgurile în domeniu privind această maşină – există şi comunicarea pe e-mail şi a găsit cea mai bună şi cea mai optimă variantă de maşină. Noi suntem nişte furnizori de formare pentru nişte elevi care nu trebuie să ajungă nişte absolvenţi cu un carton şi atât. Standardele de pregătire profesională şi curriculum acestor elevi din învăţământul profesional şi tehnic, pentru şcoala profesională de trei ani şi liceu tehnologic – profil tehnic, adică: tehnician mecanic, tehnician mecatronist, electronist şi automatizări, operator la maşini cu comandă numerică, presupune obţinerea anumitor deprinderi, abilităţi şi competenţe conform standardelor. Nu putem să obţinem aceste competenţe, conform curriculum-ului şi standardelor cu pila şi cu menghina, singurele care le avem în atelierul mecanic la ora actuală, dacă vrem un profil al absolventului care să răspundă necesităţilor de pe piaţa muncii. Operatorul la maşini cu comandă numerică este o calificare foarte mult solicitată de agenţii economici, atât din ţară, cât şi pe plan european. De aceea ne-am gândit să şcolarizăm în această calificare. Însă, un poţi să şcolarizezi având în atelier doar mijloace didactice din 1970. 
Sunt foarte mulţi agenţi economici care au venit spre noi şi ne-au spus: “Faceţi această calificare, nu avem cu cine să lucrăm.” Am fost în ţară, acolo am văzut că agenţii economici investesc, alături de primării, pentru dotarea laboratoarelor şi atelierelor, fiind direct interesaţi să-şi obţină oameni calificaţi.  Ştiu că suma este foarte mare; şi eu am avut o reticenţă, de un an şi jumătate  discut cu colegul meu şi aş vrea să îi daţi voie, în cadrul acestui proiect, pe care noi l-am scris cu scop, obiective, relevanţă, sustenabilitate; am făcut şi un calcul economic cum s-ar întoarce aceşti bani la noi prin venituri extrabugetare, pentru că noi putem să producem cu această maşină, putem să facem cursuri de formare cu elevii din tot sectorul 1 şi cu cadrele didactice din sectorul 1.
Vă rog să-i permiteţi şi domnului profesor, care, practic, pe partea tehnică cunoaşte foarte bine lucrurile. Mulţumesc.

Domnul Emanuel Tudosa: Bună ziua. Sunt Emanuel Tudosa, profesor de electronică la Colegiul Tehnic Dinicu Golescu şi am fost impresionat, la un târg metal-show,  de această maşină şi am văzut că este baza, punctul de pornire  în crearea unui centru de excelenţă în domeniu mecanic.

Deci, noi vedem această maşină ca pe principalul pivot pe care o să ne axăm strategia de a investi în continuare, deoarece aceasta este doar primul pas. Într-adevăr, este cel mai important, după care, noi, urmează să acumulăm şi să cumpărăm utillaje în continuare.
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, vă mulţumesc, colegii dacă mai doresc...

Domnul Emanuel Tudosa: Doresc doar o clipă. Maşina este foarte performantă, tehnologia este cea mai performantă, tăierea cu jet este cea mai rapidă şi precisă şi este normal să aibă preţul respectiv. Este cea mai bună ofertă din ce am căutat, este cea mai bună ofertă cu cele mai mari reduceri. Mulţumesc.

Domnul Adrian Tănăsescu: Înainte de a da cuvântul colegilor mei pentru alte întrebări, dumneavoastră aţi obţinut nişte oferte, dar achiziţia se va face printr-o procedură de licitaţie publică, deci preţul este foarte posibil să fie mai bun. Vreau să vă întreb următorul lucru: eu personal apreciez iniţiativa dumneavoastră, având şi oarecare cunoştinţe în domeniu, apreciez preocuparea dumneavoastră de ridicare a nivelului de pregătire a elevilor pe care îi păstoriţi; am două întrebări scurte: 1. aţi prevăzut şi programe softwere pentru această maşină? Vreau să ştiu dacă aveţi în vedere achiziţia şi a unui program de softcam, de exemplu. 
Domnul Emanuel Tudosa: Maşina vine cu 10 licenţe. 50.000 de dolari sunt reduceri numai pe partea de soft-uri.
Domnul Adrian Tănăsescu: Şi încă o întrebare tehnică: 3 axe sau 5 axe?
Domnul Emanuel Tudosa: 3 axe.

Domnul Adrian Tănăsescu: Evident, după valoare. Colegii dacă doresc să mai adreseze întrebări. Domnule Stamule, vă rog, s-a înscris şi domnul Brad.

Domnul Tănase Stamule: Eu am o menţiune legată de invitaţia dumneavoastră astăzi, nu este o rea intenţie a consiliului şi a Comisiei de buget, pur şi simplu ieri, când am întrebat reprezentantul direcţiei de şcoli ce stă la baza acestei cifre, a prezentat doar un referat pe care dumneavoastră l-aţi trimis direcţiei. Nu a fost însoţit de acest studiu, de oferte şi de toată documentaţia care să ne facă pe noi să înţelegem de ce suma de 280 de mii. Acesta este motivul pentru care sunteţi invitaţi. Pe viitor, avem rugămintea ca atunci când se mai vine cu soluţii tehnice pe care noi nu le putem înţelege, să vină şi documentaţia de cercetare. Vă mulţumesc.
Domnul Ion Brad: Doresc să spun domnilor şi doamnelor de la liceu, că este foarte bine să fie înnoită baza materială, ştiu cât de veche este, dar după părerea mea este o exagerare la preţul respectiv.  Credeţi-mă că eu ştiu, eu mi-am construit propriul meu CNC cu 1000 de euro. Mi-am făcut şi imprimantă 3D, aşa ca fapt divers. Şi am văzut de curând un CNC de 200 de mii de euro, nu de 70 de mii.  Îmi pare rău, dar cel care era acolo, la pupitru, făcea absolut aceleaşi lucruri cum le fac eu, ca programare vorbim, cum le fac eu cu acela de 1000 de euro. Într-adevăr, având imensitatea aceea, putea să pună alte plăci, putea să facă alte piese. Ce faceţi dumneavoastră, ce produse finite scoateţi de acolo, ca să aveţi nevoie de o asemenea imensitate, căci este mare la 70 de mii, nu este o nimica toată, pentru că de învăţat cum să-l programeze, ce turaţii trebuie să aibă, ce tip de freze sunt acolo, asta poate să facă pe orice tip de CNC. La dimensiunile acelea, trebuie să se facă nişte lucruri măreţe. Ce faceţi dumneavoastră atât de măreţ acolo, de vă trebuie un CNC de 70 de mii de euro.
Domnul Emanuel Tudosa: Noi nu lucrăm la nivel de hoby. Noi vrem să facem performanţă şi aceasta se obţine cu scule la nivel industrial. CNC şi eu pot să-mi fac acasă, chiar am încercat. Nu despre programare este vorba. Oamenii mei trebuie să vadă, elevii sunt impresionaţi numai de ceva de vârf; ceva făcut aşa, la nivel de hoby, nu e impresionant, un are precizie, nu cred că aveţi mari realizări cu CNC-ul dumneavoastră. Noi avem precizie de un micrón, foloseşte  tăiere cu jet abraziv de apă cu nisip, precizia este foarte rapidă, noi lucrăm la nivel industrial. Noi pregătim copii pentru industrie, nu este un cerc mecatronic, este profilul liceului. Este o diferenţă între industrie şi hoby.
Domnul Tănase Stamule: Noi, ieri, în Comisia de buget, am avut o problemă cu cuantumul, neştiind ce stă la baza referatului. Acum, cred că toată lumea este de acord că e nevoie să achiziţionăm lucruri performante pentru a obţine performanţă în educaţie.

Domnul Adrian Tănăsescu: Da, vă mulţumesc, domnul consilier Stăncescu se înscrisese şi dacă mai doreşte...
Domnul Cosmin Fodoroiu: Ce ştie să facă exact maşina?
Domnul Emanuel Tudosa: Maşina este o maşină de tăiat cu jet abraziv, adică jet de apă; o programezi şi face orice desen pe care l-ai făcut la calculator; taie tabla de la 1 mm până la 10 cm sau chiar mai mult. Deci este foarte capabilă şi este cel mai bun preţ. Dacă este o maşină de tăiat, taie şi 10 cm, mi s-a spus că taie şi 20 cm grosime dar un o să avem noi aşa materiale, vă daţi seama, o tablă de grosimea aceasta… 

Domnul Andrei Diaconescu: Ce precizie are?
Domnul Emanuel Tudosa: Precizia este de un micrón.

Domnul Adrian Tănăsescu: Sunt discuţii tehnice deja, dacă mai aveţi şi alte întrebări. Domnul Teodorescu, vă rog.

Domnul Cătălin Teodorescu: Personal îi felicit pe cei de la liceu pentru această iniţiativă şi, în general, consiliul local ar trebui să îl sprijine. Pentru această sumă, fabuloasă totuşi, trebuie să ne gândit şi la o garanţie de durată, la service. Aveţi în proiectul acesta un calcul şi pentru service?

Domnul Emanuel Tudosa: Firma care ne-o oferă, ne oferă tot suportul: doi ani garanţie, training,  inclusiv training în Statele Unite, de asemenea, montajul şi instalarea. Transportul îl asigură ei, o montează ei, o pun în funcţiune ei, ne învaţă pe noi să lucrăm şi ne asigură tot suportul.
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, vă mulţumesc. Domnul consilier Brad mai doreşte să aibă o intervenţie.
Domnul Cătălin Teodorescu: Problema este de service. Dacă va dura doi ani. Service-ul poate dura 4, 6, 10 ani. Noi suntem de acord cu această sumă dar garanţia pentru un număr de ani ...

Domnul Ion Brad: În documentaţie nu aţi spus că este un CNC cu jet de apă. Este evident că acesta este mult mai scump. Da, nu poate face oricine acasă jetul de apă, da? Acolo sunt nişte pompe cu presiuni enorme. O să puteţi avea probleme cu pompa, se strică foarte uşor dacă nu sunt pompe de foarte bună calitate. Nu ştiu dacă aţi prevăzut cheltuielile cu nisipul. Nisipul este foarte scump care se consumă. Aceasta este ca idee. Am înţeles de ce este preţul acesta. Dar rămân la părerea mea şi o să vin să vă demonstrez: tot la fel se lucrează la calculator acolo, dar în rest problema de concepţie şi de program este aceeaşi, doar că în loc să meargă cu frezele respective, vine cu jet şi cu nisip.
Domnul Emanuel Tudosa: Maşina noastră – care va fi a noastră, execută piesele după desen, nu îi dai coordonate. Tu faci desenul şi ea face direct piesa. Are şi program de optimizare. Deci, programul este foarte avansat. Nu este vorba de: „du-te 3 cm pe axa OX şi du-te 2 cm pe axa OY”. 
Domnul Adrian Tănăsescu: În urma acestor discuţii, am următoarea propunere: deoarece în urma avizului Comisiei de buget, suma respectivă a fost scoasă din rectificarea bugetară, vă fac propunerea de introducere, dacă doriţi să o luăm în calcul, introducerea acestei sume în proiectul de rectificare bugetară. Aceasta este prima propunere.
A doua propunere, deoarece proiectul de hotărâre privind aprobarea documentației tehnico-economice și a indicatorilor tehnico-economici ai investiției „Amenajare, reabilitare și amplasare obiect de artă plastică urbană în Parcul Kiseleff” a fost respins mai devreme, vă propun ca rectificarea noastră să aibă în vedere şi diminuarea sumei respective din rectificarea bugetară propusă.

Domnul Dan Stăncescu: Domnule preşedinte, staţi puţin. Acest aparat, această maşină de care eu sunt convins că este nevoie, deoarece copiii nu pot să mai înveţe meserie cu menghina şi cu şurubelniţa, această maşinărie, acest aparat complex, nu se achiziţionează în urma unei licitaţii publice? Şi dacă da, cu tot respectul, întreb, de ce trebuie să ascult eu detalii pe care nu le înţeleg, nefiind inginer, aşa ca domnul profesor, nu înţeleg tehnic ce face această maşină, pentru mine fiind cu totul nou că există o maşinărie care taie cu apă, eu nu ştiam acest lucru, atunci întreb de ce discutăm noi despre aşa ceva în acest proiect de hotărâre, care, încă o dată, cred că este foarte corect, foarte viabil şi mai mult decât necesar, de ce discutăm nişte cifre? 
Domnul Adrian Tănăsescu: Aprobăm nişte indicatori tehnico-economici, nu vorbim de cifre.
Domnul Dan Stăncescu: Aici s-a discutat de sume, nu doar de indicatori.

Domnul Adrian Tănăsescu: Este o rectificare de buget, deci da, discutăm de sume. Aici este vorba de suma maximală.

Domnul Dan Stăncescu: Eu cred ca aţi înţeles perfect ce am spus. Haideţi să formulăm în aşa fel încât...încă o dată, am convingerea că este necesară, am convingerea că este foarte bună, că nu mulţi se pot luăda cu astfel de lucruri bune, să o facem noi, să ne lăudăm noi cu ea, dar haideţi să o facem şi cum trebuie.

Domnul Adrian Tănăsescu: Da, domnul Secretar doreşte să mai aibă o intervenţie.
Domnul Dan Stăncescu: Domnul Secretar mereu are intervenţii, dar nu le înţelegem de fiecare dată. Şi totuşi, nu suntem “grei de cap”, domnule Secretar. Aveţi dumneavoastră un mod de a vă exprima mai ciudat.
Domnul Alexandru Moldoveanu: O să încerc să explic şi dacă nu se înţelege, vă rog să îmi atrageţi atenţia şi o să reformulez. Discuţia a ajuns la cifre, nu pentru a aproba achiziţia în sine sau pentru a aproba o sumă pentru această achiziţie, ci deoarece ordonatorul nostru de credite, Administraţia Unităţilor de Învăţământ Preuniversitar a cerut la rectificarea bugetară să se prindă o anumită sumă de bani pentru această achiziţie. Competenţa de aprobare a rectificării bugetare revine doar consiliului local şi numai consiliului local; în Comisia de buget s-a considerat că nu este în totalitate justificată această rectificare bugetară în acest scop. Prin urmare, în mod întemeiat, beneficiarul final, ordonatorul terţiar de credite, a venit să-şi susţină propunerea de rectificare a bugetului şi s-a ajuns la această discuţie în detaliu.
Dacă mai aveţi vreo nelămurire, vă rog să mă întrebaţi şi o să încerc, împreună cu colegii mei din aparatul de specialitate ai ordonatorului secundar şi ai ordonatorului terţiar de credite să vă răspund. Vă mulţumesc.

Domnul Adrian Tănăsescu: Dacă nu mai sunt alte comentarii, alte discuţii, vă propun să votăm cele două amendamente la proiectul de hotărâre:

1.Primul amendament se referă la introducerea în rectificarea bugetară a sumei pentru investiţia de la Liceul Tehnic Dinicu Golescu. 

Cine este pentru? Abţineri? Voturi împotrivă?

AMENDAMENTUL A FOST APROBAT CU UNANIMITATE DE VOTURI
2.Al doilea amendament se referă la modificarea rectificării bugetului în urma respingerii proiectului de hotărâre privind aprobarea documentației tehnico-economice și a indicatorilor tehnico-economici ai investiției „Amenajare, reabilitare și amplasare obiect de artă plastică urbană în Parcul Kiseleff”.

Cine este pentru? Abţineri? 1 abţinere: domnul Cristian Dumitrescu. Voturi împotrivă?

AMENDAMENTUL A FOST APROBAT CU MAJORITATE DE VOTURI

Vă propun acum să votăm proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetară, cu cele două amndamente incluse. Cine este pentru? Abţineri? 1 abţinere: domnul Cristian Dumitrescu. Voturi împotrivă? 
HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU MAJORITATE DE VOTURI
6.Proiect de hotărâre privind aprobarea conturilor de execuţie pe surse de finanţare, situaţiile financiare, inclusiv anexele la acestea la data de 31 decembrie 2015 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog frumos, întrebări sau comentarii. Vă rog, domnule consilier
Domnul Alecsandru Diaconescu: Domnule preşedinte, în Expunerea de motive ne arată că se supune spre aprobare şi analiză conturile de execuţie pe surse de finanţare, situaţiile financiare, inclusiv anexele la acestea la data de 31 decembrie 2015. Eu am doar o pagină şi jumătate. Asta este tot?

Domnul Alexandru Moldoveanu: Anexele sunt 3 bibliorafturi.

Domnul Alecsandru Diaconescu: Am înţeles.
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă mulţumesc. Dacă mai sunt alte întrebări. Nu mai sunt. Vă propun să votăm: Cine este pentru? Abţineri? 1 abţinere: domnul Andrei Diaconescu. Voturi împotrivă? 
HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU MAJORITATE DE VOTURI
7.Proiect de hotărâre prin care se solicită Consiliului General al Municipiului Bucureşti împuternicirea expresă în vederea asocierii Consiliului Local al Sectorului 1 cu Ministerul Apărării Naţionale 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog, întrebări sau observaţii cu privire la acest proiect. Nu sunt. Vă propun să votăm: Cine este pentru? Abţineri? 2 abţineri: doamna Adriana Antipa, domnul Alecsandru Diaconescu. Voturi împotrivă?
HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU MAJORITATE DE VOTURI
8.Proiect de hotărâre privind împuternicirea domnului Vlad Roşca – director al Administraţiei Unităţilor de Învăţământ Preuniversitar şi Unităţilor Sanitare Publice Sector 1 să semneze cu reprezentanţii Sindicatului Angajaţilor Administraţiei Publice Locale Sector 1, Contractul Colectiv de Muncă încheiat la nivelul Administraţiei Unităţilor de Învăţământ Preuniversitar şi Unităţilor Sanitare Publice Sector 1
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog, întrebări sau observaţii cu privire la acest proiect. Nu sunt. Vă propun să votăm: Cine este pentru? Abţineri? Voturi împotrivă?

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI
9.Proiect de hotărâre privind aprobarea numărului și cuantumului burselor de merit, burselor de performanță, burselor de studiu și burselor de ajutor social pentru elevii de la cursurile cu frecvență din învățământul preuniversitar de stat  Sector 1  pentru semestrul al II-lea  al anului școlar 2015 -2016 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog, întrebări sau observaţii cu privire la acest proiect. Nu sunt. Vă propun să votăm: Cine este pentru? Abţineri? Voturi împotrivă?

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

10.Proiect de hotărâre privind schimbarea destinației unor spații situate la parterul imobilului din Strada Piața Amzei nr. 13 din Sectorul 1 al Municipiului București 
Domnul Adrian Tănăsescu: Vă rog, întrebări sau observaţii cu privire la acest proiect

Domnul Cristian Dumitrescu: Ce se doreşte să se întâmple acolo?

Domnul Adrian Tănăsescu: Domnul Secretar va răspunde.

Domnul Alexandru Moldoveanu: După câte ştiţi şi în bugetul de anul acesta şi în activitatea noastră generală, s-a considerat că este necesar să începem să investim mai mult în cultura, administraţia publică a sectorului 1 să fie mult mai mult implicată în activitatea culturală. Sectorul 1 este atât domiciliul liceului de artă şi universităţii de arte, dar şi al unora dintre cele mai bune şcoli şi licee din capitală. Prin urmare, dorim să  le dăm copiilor, în special, posibilitatea să aibă un spaţiu cu destinaţie culturală, atât pentru expoziţii, să încurajăm educarea artistică în şcoli şi licee, dar şi pentru manifestări culturale de altă natură. Mai mult decât atât, de ceva vreme, Uniunea Artiştilor Plastici ne tot roagă să-i sprijinim în activitatea lor în vederea oferirii unor spaţii expoziţionale, deoarece mai multe dintre spaţiile în care ei aveau galerii au fost retrocedate, iar de câteva luni au fost închise fiind în clădiri vechi, clădiri cu bulină. Prin urmare, aceste spaţii vor fi nişte spaţii multifuncţionale, cu destinaţie culturală, pentru expoziţii şi pentru manifestări culturale, iar în cazul în care Consiliul General al Municipiului Bucureşti va aproba şi înfiinţarea Centrului Cultural al Sectorului 1, aşa cum am solicitat, acesta îşi va putea desfăşura activitatea acolo. Vă mulţumesc.
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă mai există întrebări. Nu mai sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru? 13 voturi pentru. Abţineri? 8 abţineri: Adriana Antipa, Alecsandru Diaconescu, Cosmin Fodoroiu, Doru Iamandi, Cristina Mara, Vasile Moţoc, Carmen Musceleanu, Tăsel Stan. Voturi împotrivă? Cu 13 voturi pentru şi 8 abţineri,
HOTĂRÂREA A FOST RESPINSĂ

11.Proiect de hotărâre pentru aprobarea Regulamentului privind inițierea, organizarea și derularea programelor/proiectelor în domeniile social-cultural și recreativ pe raza Sectorului 1 al Municipiului București 
Domnul Adrian Tănăsescu: Iniţiatorul doreşte să-l retragă pe motiv că doreşte să opereze nişte modificări în propunerea de proiect. Vă propun să votăm retragerea de pe ordinea de zi a acestui proiect. Cine este pentru? Abţineri? Voturi împotrivă?

PROIECTUL DE HOTĂRÂRE A FOST RETRAS CU UNANIMITATE DE VOTURI

12.Proiect de hotărâre privind aprobarea Statului de funcţii al Administraţiei Domeniului Public Sector 1 

Domnul Adrian Tănăsescu: Dacă aveţi întrebări. Vă rog, doamna consilier.


Doamna Cristina Mara: Doresc să precizez că la Comisia socială nu am fost prezenţi decât doi colegi: eu şi domnul Diaconescu. Proiectul nu a întrunit cvorumul din partea comisiei.
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă mai există întrebări. Nu mai sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

13.Proiect de hotărâre privind aprobarea Organigramei, Statului de funcţii şi Regulamentului de organizare şi funcţionare ale Complexului Multifuncţional Caraiman 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  13 voturi pentru. Abţineri? Voturi împotrivă? 8 voturi împotrivă: Adriana Antipa, Alecsandru Diaconescu, Cosmin Fodoroiu, Doru Iamandi, Cristina Mara, Vasile Moţoc, Carmen Musceleanu, Tăsel Stan . Este cu majoritate simplă, deci,
HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU MAJORITATE DE VOTURI

14.Proiect de hotărâre privind  aprobarea costului mediu lunar de întreţinere în cadrul Centrului Multifuncţional Phoenix din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

15.Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar de întreţinere/copil protejat în cadrul structurilor de tip rezidenţial, complex social de servicii tip creşă şi în sistemul de asistenţă maternală din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

16.Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar al cheltuielilor/beneficiar în cadrul centrelor de îngrijire şi asistență pentru persoanele cu dizabilități din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

17.Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar al cheltuielilor/beneficiar în cadrul Centrului de Recuperare şi Reabilitare Neuropsihiatrică cu Structuri Pavilionare, compus din Modulul Pavilionar de Recuperare și Reabilitare Neuropsihiatrică Milcov și Modulul Pavilionar de Recuperare și Reabilitare Neuropsihiatrică Sf. Mina din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

18.Proiect de hotărâre privind stabilirea costului mediu lunar de întreţinere/beneficiar pentru decontarea cheltuielilor şi a costului mediu lunar de întreţinere/beneficiar pe baza căruia se stabileşte contribuţia lunară de întreţinere în cadrul Complexului Social de Servicii Străuleşti şi Complexul Social de Servicii Odăi din structura Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

19.Proiect de hotărâre privind aprobarea desfăşurării activităţii „Prietenul meu de altă etnie”, cu ocazia zilei internaţionale a romilor 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

20.Proiect de hotărâre privind implementarea de către Direcţia Generală de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 a Proiectului ”România frumoasă”   
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

21.Proiect de hotărâre privind transmiterea folosinţei gratuite a spaţiului în suprafaţă de  93,7 mp din imobilul situat în Bucureşti, Sector 1, Str. Ion Slătineanu nr. 16,  aflat în administrarea  Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1, pentru o perioadă de 5 (cinci) ani , către Filiala Sector 1 a Societăţii Naţionale de Cruce Roşie din România, în scopul desfăşurării activităţii 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  13 voturi pentru Abţineri? 8 abţineri: Adriana Antipa, Alecsandru Diaconescu, Cosmin Fodoroiu, Doru Iamandi, Cristina Mara, Vasile Moţoc, Carmen Musceleanu, Tăsel Stan Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST RESPINSĂ

22.Proiect de hotărâre privind darea în folosinţă gratuită, către Fundația Institutul Naţional Democrat pentru Afaceri Internaţionale România, pentru o perioadă de 5 (cinci) ani, a spaţiului în suprafaţă de  31, 5 mp din incinta Complexului Social de Servicii Sf. Ecaterina, Pavilion 3, parter, aflat în folosinţa Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1, în scopul derulării proiectelor şi programelor de interes public 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

Domnul Adrian Tănăsescu: Acum mergem la proiectele care au fost peste ordinea de zi:

23.Proiect de hotărâre  privind aprobarea Organigramei şi  Statului de funcții ale aparatului de specialitate al Primarului sectorului 1 al municipiului Bucureşti şi ale instituţiilor subordonate Consiliului Local Sector 1   
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, va rog, dacă există întrebări. Nu  sunt. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

24.Proiect de hotărâre privind completarea Regulamentului Intern al aparatului de specialitate de la nivelul Sectorului 1 al Municipiului București, aprobat prin Hotărârea Consiliului Local a Sectorului 1 al Municipiului București nr. 37/28.02.2012, modificată și completată prin Hotărârea Consiliului Local a Sectorului1 al Municipiului București nr. 76/26.04.2012, modificată și completată prin Hotărârea Consiliului Local nr. 156 din 26.07.2012

Domnul Adrian Tănăsescu: Ne puteţi informa despre ce este vorba?

Doamna Daniela Cefalan: A fost introdusă prin modificarea Regulamentului intern, a fost introdusă litera K, ca sancţiune disciplinară nerespectarea interdicţiei fumatului la locul de muncă. Este Legea 15 cu combaterea fumatului în spaţiile închise. Este o obligaţie legală să luăm această măsură, vă garantez.

Domnul Adrian Tănăsescu: Vă mulţumesc. Dacă aveţi întrebări cu privire la acest proiect. Vă propun să votăm. Cine este pentru?  Abţineri? Voturi împotrivă? 

HOTĂRÂREA  A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE DE VOTURI

25.Diverse:
1.Decizia Curţii de Conturi a României – Camera de Conturi Bucureşti nr. 30/09.03.2016 emisă către Direcţia Generală de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1, prin care s-au dispus măsuri de remediere a abaterilor consemnate în Raportul de control nr. 437/Dosarul 17 din 19.02.2016, încheiat în urma acţiunii de control al modului de acordare a unor categorii de beneficii de asistenţă socială în anul 2015.
Domnul Adrian Tănăsescu: Înţeleg că această adresă a fost trimisă acum şi direcţia urmează să ia măsurile care se impun.
2.Decizia Curţii de Conturi a României – Camera de Conturi Bucureşti nr. 32/10.03.2016 emisă către SC Cet Griviţa  SRL, prin care s-au dispus măsuri de remediere a abaterilor consemnate în Raportul de control mr. 427/Dosar 7 din 19.02.2016, încheiat în urma acţiunii de verificare „controlul situaţiei, evoluţiei şi modului de administrare a patrimoniului public şi privat al statului, precum şi legalitatea realizării veniturilor şi efectuării cheltuielilor”

3.Informare a Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 cu privire la măsurile dispuse pentru sancţionarea persoanelor care s-au făcut vinovate de promovarea Proiectului de hotărâre privind acordarea ajutorului financiar, în sumă de 600 lei/lunar, pentru o perioadă de 6 luni, în scopul achitării contravalorii chiriei, pentru doamna Ştefănescu Constanţa-Olimpia ca măsură de prevenire şi combatere a marginalizării sociale, fără să ţină cont de faptul că nu erau întrunite condiţiile prevăzute de lege pentru a beneficia de acest ajutor financiar.
Domnul Adrian Tănăsescu: Domnul consilier Dumitrescu care la şedinţa precedentă a făcut această interpelare, a primit informaţii despre această problemă. 

4.Informare referitoare la Proiectul de hotărâre privind numirea unei comisii de negociere a condiţiilor şi a preţului pentru cumpărarea imobilului din str. Feroviarilor nr. 37B, Sector 1, Bucureşti, în care funcţionează Colegiul Tehnic „Mircea cel Bătrân”.

Domnul Adrian Tănăsescu: Aş dori să primim mai multe informaţii. Îl rog pe domnul director.

Domnul Vlad Roşca: Situaţia este următoarea: am fost avizaţi în urmă cu câteva săptămâni cu privire la faptul că imobilul acestui colegiu se află în situaţia de a fi scos la licitaţie de administratorii bunului respectiv. Pe scurt, este vorba despre  clădirea Colegiului „Mircea cel Bătrân” care a fost proprietatea unei firme care a dat faliment. Acum există un administrator judiciar care gestionează, în această fază, bunurile firmei respective. Acest administrator judiciar a decis să scoată la licitaţie clădirea. În aceste condiţii, foarte curând ne vom confrunta cu o criză, în sensul că, dacă pentru o grădiniţă, să spunem, sau pentru o şcoală generală cu clasele I-IV, în piaţă găseşti relativ uşor un imobil care să fie propus consiliului spre închiriere, în cazul unui colegiu tehnic de anvergura acestui colegiu tehnic, este mult mai dificil să se realizeze acest lucru. 

Noi am întreprins toate demersurile legale, pe care le puteam întreprinde la nivelul instituţiei noastre, nu vă mai încarc memoria cu toate etapele, dacă sunt întrebări, pot să răspund, ne-am oprit în data de 22.10.2015, când prin adresa 5217 am făcut o solicitare prin care Consiliul Local al Sectorului 1 să stabilească o comisie de negociere a preţului, deoarece, la vremea respectivă, în raporturile cu administratorul judiciar eram în această etapă. La această adresă nu am primit niciun răspuns.  
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, domnule director, aş dori să vă întreb, în momentul de faţă, ce relaţie contractuală există între dumneavoastră şi respectivii administratori? Adică, bănuiesc că există un contract de închiriere. 
Domnul Vlad Roşca: Aşa cum probabil ştiţi sau dacă nu ştiţi, vă spun eu acum, în cazul declarării falimentului, niciun contract nu mai este valid. Am avut un contract. La data la care am făcut solicitarea către consiliul local, aveam un contract. La această dată, clădirea este scoasă la licitaţie. Aceasta este situaţia la ora actuală.
Domnul Adrian Tănăsescu: Deci, aţi primit o notificare prin care aţi fost informaţi că această procedură a şi început?
Domnul Vlad Roşca: Da.
Domnul Adrian Tănăsescu: Ce propuneri aveţi vis-a-vis de această situaţie?
Domnul Vlad Roşca: Eu am tot avut propuneri de un an de zile. Dacă mă întrebaţi, pentru situaţia în care ne găsim astăzi, eu aş propune, dar desigur nu este decizia mea, să numească consiliul local o comisie cu puteri sporite, adică nu doar să negocieze preţul şi atât. Puteri sporite pentru că situaţia este  fluidă şi s-ar putea să trebuiască să răspundă unor cerinţe pe care, în acest moment, nu le cunoaştem niciunul dintre noi. Proprietarul nu are obligaţia să ne informeze în detaliu cu privire la situaţia clădirii, în acest moment. Deci aceasta ar fi propunerea mea.
Domnul Adrian Tănăsescu: Tot aşa înţeleg din informarea pe care am primit-o, că imobilul respectiv se vinde numai ca şi clădire, terenul aferent fiind în proprietatea statului.
Domnul Vlad Roşca: Da, conform actelor de proprietate, este vorba de actele de proprietate pe care le avea firma care a intrat în faliment, lucrurile stau aşa – am informat secretariatul de această situaţie, ceea ce va face un pic mai dificil procesul de licitaţie al bunului respectiv. Totuşi, părerea mea, din toată experienţa pe care am acumulat-o în acest tip de speţă până acum, este să nu ne culcăm pe o ureche pentru că nu ştim dacă nu cumva sunt pornite acţiuni în urma cărora să se poate obţine dreptul de utilizare a terenului. Zona este foarte bună, acolo unde este amplasat colegiul.
Domnul Adrian Tănăsescu: În condiţiile date, cred că putem solicita direcţiei de specialitate, respectiv departamentului juridic, din cadrul primăriei, să ne prezinte până la următoarea şedinţă de consiliu, o propunere sau o informare cu privire la modalităţile legale prin care să poată fi rezolvată această situaţie – majoritatea dintre noi nu suntem jurişti şi cred că avem nevoie de o opinie. Vă rog, domnule consilier.

Domnul Tănase Stamule: Am şi eu o întrebare: în cazul în care se vinde clădirea, există riscul să fim daţi afară de acolo, nu? Adică în vara aceasta, adică peste o lună există riscul acesta – ca să fie explicită problema. Nu putem să căutăm o altă clădire să o închiriem? Dacă sunt aşa de multe incertitudini, să demarăm şi în vară să se mute liceul. Adică, nu avem altă soluţie decât să găsim altă clădire. 
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, vă rog, doamna consilier.

Doamna Carmen Musceleanu: Am văzut că este aici doamna director de la liceu şi cred că dumneaei ar putea să ne dea detaliile de care vorbea colegul nostru şi dacă este oportun.

Doamna Nicoleta Gaidoş: Bună ziua, Nicoleta Gaidoş este numele meu, sunt directoarea liceului. Noi funcţionăm în această clădire din anul 1986 când a fost construită pentru şcoală. A fost Căminul Liceului nr. 10,  Şcolii profesionale nr. 38, care a funcţionat ca un tot unitar cu Liceul „Aurel Vlaicu”. La momentul anului 1990, liceul a rămas în clădirea actuală, ca liceu teoretic, iar noi, tot grupul şcolar tehnic: Şcoala Profesională nr. 38 şi Liceul nr. 10 – partea tehnică, s-au mutat în căminul nostru. Practic este impropriu spus că a fost o retrocedare, clădirea a fost construită, cum au fost construite toate liceele tehnice, toate liceele industriale, făcute în perioada anterioară anului 1990, de către un minister. Nu s-au retrocedat, întâmplarea a fost că cei care au construit clădirea ca şi cămin şcolar, aşa este denumirea iniţială, nu a fost altceva, cămin de nefamilişti sau o anexă. Întreprinderea CCCF, care ţinea de Ministerul Transporturilor, s-a privatizat şi până în anul 2009 proprietari am fost noi. Din toate documentele, acesta este rezultatul. 
La nivelul anului 2009, clădirea a fost câştigată în instanţă de către CCCF, societate privatizată, care s-a falimentat şi a fost preluată de altă societate de la Buzău, care la rândul ei, la acest moment este falimentară şi este executată silit. 

Noi avem contract până în iunie acest an, exact înainte de bacalaureat, contractul expiră şi riscăm să fim daţi afară cu 740 de copii.
Doamna Carmen Musceleanu: Există cumva drept de preemţiune la răscumpărare? Există această posibilitate?
Doamna Nicoleta Gaidoş: Domnul director vă poate lămuri. Eu ştiu că da, dar nu ştiu în condiţiile actuale în care s-a demarat procedura de executare silită şi de licitaţie, dacă mai este valabilă. S-ar putea să ne putem prevala de acest lucru şi atunci ar fi ... .

 Domnul Dan Stăncescu: Cine este în acest moment entitatea care poate să scoată clădirea la vânzare?

Doamna Nicoleta Gaidoş: Consiliul pentru creditori. Şcoala, v-am spus, are 740 de elevi, este o unitate de învăţământ care arată excepţional puţin spus, de elită; nu sunt copii olimpici; sunt copiii noştri, copii normali, copii care, chiar dacă provin din medii defavorizate, au dreptul la un învăţământ de calitate, nu? Noi aici suntem puşi ca să ducem educaţia românească înainte, nu înapoi, ci să facem tot ce ne stă în putinţă să aibă tot ce este mai bun şi asta am încercat şi noi să facem şi prin modul cum arată şi prin dotările pe care le-am făcut şi prin întreţinerea efectivă a clădirii. Dacă aveţi curiozitatea să ne faceţi o vizită, cred că aţi rămâne impresionaţi de cum arată. Nu ştiu dacă sunt multe şcoli, chiar din sectorul 1, care arată cum arată şcoala noastră, chiar dacă este mică. 

Un alt aspect extraordinar de important este faptul că zona în care este, aproape de Gara de Nord şi de Autogara Basarab, face ca să avem foarte mulţi copii care vin din provincie, fac naveta şi vin la şcoala noastră, o dată pentru calificări şi pentru cum arată efectiv şcoala şi corpul profesoral şi în al doilea rând, nu este un aspect de neglijat faptul că suntem printre cele mai cotate, printre cele mai sigure şcoli din Bucureşti, adică nu am avut incidente legate de poliţie, de găşti, de niciun fel. Deci este una din cele mai sigure şcoli şi zona respectivă probabil că a permis lucrul acesta. De aceea părinţii şi-au adus copiii aici pentru că îi ştiu în siguranţă.
Domnul Vlad Roşca: Aş mai adăuga eu o chestiune destul de importantă: în urma corespondenţelor pe care le-am purtat anul trecut, preţul pe care îl primisem din partea respectivilor se situa pe la început pe la 2 milioane şi jumătate, ajunsese la terminarea corespondenţei pe la 1 milion şi jumătate, acum preţul de vânzare este de 3 milioane. Şi aceasta trebuie luată în calcul. Noi avem hârtii prin care oferta lor era de 1,6 milioane euro. Azi este scos la 3 milioane. 

Domnul Adrian Tănăsescu: Da, este...cine cere şi cine oferă. Vreau să vă întreb ceva: dacă există vreo evaluare a imobilului respectiv. Avem ceva de genul acesta făcut? 

Domnul Dan Stăncescu: Nu ne ajută la nimic, domnule preşedinte.
Domnul Vlad Roşca: Nu avem o astfel de evaluare.
Doamna Carmen Musceleanu: Ne ajută o astfel de evaluare, pentru că această clădire se poate încadra într-un regim juridic, la un anumit preţ fiind vorba de o instituţie publică, da? pentru elevi.. Putem negocia, cum să nu! Deci, trebuie o evaluare, trebuie un notar bun, trebuie implicare.
Domnul Vlad Roşca: Evaluarea se putea face în momentul în care se putea face negocierea, ca să fiu mai clar. Asta iniţiasem. Noi am iniţiat la propunerea unuia dintre colegii dumneavoastră să venim cu această comisie care să pornească discuţiile, am mers pe această idee, numai că acum trecând perioada aceasta fără să primim un răspuns, am ajuns în situaţia aceasta. În situaţia aceasta nu ai ce să evaluezi. Ei licitează pe un preţ fix şi îmi şoptea doamna director, că dânsa a urmărit, au licitaţie în fiecare marţi. Vestea bună este că au licitat de trei ori şi nu s-a prezentat nimeni dată fiind situaţia juridică a  imobilului.
Domnul Adrian Tănăsescu: Da, în condiţiile date, eu v-am spus, rămân la părerea că trebuie să solicităm, atât direcţiei de specialitate să ne propună un proiect, pe care putem să îl luăm în discuţie într-o şedinţă de îndată, dată fiind urgenţa acestui caz şi, de asemenea, aş dori din partea Direcţiei Juridice să primim o informare cu privire la rezolvarea acestei situaţii. Da, vă rog.
Domnul Alexandru Moldoveanu: Acum, în calitatea mea de ordonator de credite, eu aş dori să propun şi consiliului, dar şi direcţiei de specialitate, o întrebare, dacă nu cumva ar fi mai bine, ar fi mai oportun, să numim, cum am făcut în atâtea alte cazuri, două comisii: o comisie care să identifice pe piaţă care este cea mai bună ofertă care să fie pretabilă activităţii educaţionale a colegiului, această clădire sau poate şi altă clădire şi o a doua comisie care să înceapă, o dată ce prima comisie şi-a terminat activitatea şi le-a indicat o anumită clădire care este cea mai bună pentru activitatea colegiului, să demareze de urgenţă negocierile. 

Eu sunt sigur că şi lichidatorul, dacă noi ne ducem deschişi la el, dacă şi el a avut aceste eşecuri la licitaţii, dacă nu cumva sunt făcute cu rea credinţă, vom putea să găsim o deschidere. 

Şi dacă s-ar iniţia un astfel de proiect, să facem o şedinţă de îndată a consiliului local, să numim cele două comisii, acum cât mai avem timp până la sfârşitul mandatului şi să încercăm ca în aceste două luni să şi demarăm, că, în cazul în care, de exemplu, se găseşte o altă variantă, să putem să cădem la înţelegere cu lichidatorul judiciar al actualului proprietar, să avem pe urmă timp să şi mutăm întreaga activitate la o altă locaţie. 

Domnul Vlad Roşca: Dacă îmi permiteţi încă o problemă, problema este foarte simplă şi nu trebuie să vină din partea instituţiei, dar dacă nu se poate altfel nu este nicio problemă, proiectul de hotărâre poate să aibă unul sau două articole, se numeşte comisia despre care credeţi dumneavoastră că trebuie să fie prima sau se numesc amandouă o data şi gata. Orice soluţie pe care o propuneţi este binevenită, se poate face de îndată două sau trei lucruri, la iniţiativa Direcţiei Juridice. Dacă aveţi nevoie de informaţii, noi vi le punem la dispoziţie, am avem un dosar întreg aici. 
Domnul Cristian Dumitrescu: Eu am o propunere: ca să fim operativi şi să rezolvăm cât mai repede situaţia, îl rog pe domnul Secretar şi cred că sunt în asentimentul colegilor, ca Direcţia Juridică să nu ne transmită un punct de vedere oficial scris, să ni-l transmită pe e-mail cât de repede posibil, astfel încât, la şedinţa de îndată la care vom veni, să fim în cunoştinţă de cauză. Mulţumesc.

Domnul Adrian Tănăsescu: Mulţumesc. Mie mi se pare o idee foarte pertinentă şi din punctul meu de vedere este în regulă. Dacă mai aveţi ceva întrebări aici.

5.Informări ale instituţiilor din subordinea Consiliului Local al Sectorului 1 cu privire la modul de ducere la îndeplinire a măsurilor dispuse de Curtea de Conturi a României – Curtea de Conturi Bucureşti.

După cum ştiţi, la şedinţa precedentă am cerut punct de vedere oficial şi scris, cu privire la modul în care instituţiile subordonate şi direcţiile primăriei au dus la îndeplinire aceste măsuri şi la Secretariatul General se pot consulta, am primit răspunsurile solicitate. 

Declar închisă şedinţa consiliului local. O zi bună în continuare.

           PREŞEDINTE DE ŞEDINŢĂ,                                                  SECRETAR,

          Adrian Tănăsescu 

                           Remus Alexandru Moldoveanu
          
         Întocmit,



 1 ex. 

    
    Ştefania – Gina Hotensche
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