
SECTORUL 1 AL MUNICIPIULUI BUCUREȘTI
PROCES VERBAL

privind lucrările şedinţei ordinare a Consiliului Local al Sectorului 1

din data de  31 ianuarie 2017
Şedinţa a fost convocată de către domnul Daniel Tudorache, Primarul Sectorului 1, prin Dispoziţia  nr. 340 din 20.01.2017, ţinând seama de art. 39, alin. (4) din Legea nr. 215/2001 a administraţiei publice locale, republicată, cu modificările și completările ulterioare şi în temeiul art. 68, alin. (1), coroborat cu art. 115, alin. (1), lit. a) din Legea nr. 215/2001 a administraţiei publice locale, republicată,  cu modificările și completările ulterioare, cu următoarea Ordine de zi:
1. Proiect de hotărâre privind încetarea mandatului de consilier local al domnului Cristian Gabriel Seidler – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
2. Proiect de hotărâre privind validarea mandatului de consilier în cadrul Consiliului Local al Sectorului 1 al domnului Manuel Augustin Vieru – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
3. Proiect de hotărâre privind aprobarea prevederilor Acordului colectiv de muncă şi ale Contractului colectiv de muncă încheiate la nivelul Poliţiei Locale a Sectorului 1 şi împuternicirea Directorului General al Poliţiei Locale a Sectorului 1, a reprezentanţilor funcţionarilor publici şi a reprezentanţilor personalului contractual ai Poliţiei Locale a Sectorului 1 de a semna Acordul colectiv de muncă, respectiv Contractul colectiv de muncă – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
4. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Drumul Cavnic nr. 33, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
5. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str.  Daniel Danielopolu nr. 38-40,  Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
6. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Dărmănești nr. 21, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
7. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Dornei nr. 49, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
8. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Intrarea Dragomirna nr. 2, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
9. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Frasinului nr. 23, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
10. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Natației nr. 7, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
11. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Av. Popișteanu nr. 65 (fost Str. Av. Popișteanu nr. 65 și Str. Săcele nr. 16 și nr. 18), Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
12. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Radu Popescu nr. 22, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
13. Proiect de hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Renașterii nr. 54, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti – Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
14. Proiect de hotărâre privind “Extinderea conceptului de educaţie RODACIE în cadrul creşelor şi grădiniţelor din sectorul 1”, implementat de Direcţia Generală de  Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1– Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
15. Proiect de hotărâre privind aprobarea Organigramei, Statului de funcţii și a Regulamentului de organizare și funcţionare ale Administraţiei Pieţelor Sector 1– Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
16. Proiect de hotărâre privind stabilirea destinaţiei funcţionale a Pieţei Amzei  (clădire şi platou) ca piaţă agroalimentară tradiţională şi ca obiectiv turistic – Grupul consilierilor  USB prin reprezentant, Ilinca Macarie
17. Proiect de hotărâre privind înfiinţarea unei Comisii de analiză şi verificare a modului de ocupare a funcţiilor publice de conducere, vacante şi temporar vacante, din instituţiile şi serviciile publice de interes local aflate în subordinea Consiliului Local al Sectorului 1 – Grupul consilierilor USB 
18. Diverse:

i. Adresă privind încheierea contractului de vânzare dintre Direcţia Generală de  Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului şi Andrei Elena, prin mandatar, în conformitate cu art. 4 din Hotărârea Consiliului Local al Sectorului 1 al  Municipiului Bucureşti nr. 207/18.11.2016.

ii. Decizia Curţii de Conturi a României nr. 23/12.01.2016 emisă către Poliţia Locală Sector 1, prin care s-au dispus măsuri de remediere a abaterilor consemnate în Raportul de audit financiar nr. 3559/Ds.122 din data de 15.12.2016.

La deschiderea ședinței au fost prezenți 26 consilieri locali.
De asemenea, au participat: domnul Daniel Tudorache, Primarul Sectorului 1, doamna  Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1, directori din cadrul aparatului de specialitate al Primarului Sectorului 1. 
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Bună ziua domnilor consilieri şi bine aţi venit la ședinţa ordinară a Consiliului Local Sector 1. Constat o prezenţă de 26 de consilieri şi supun-descarc Procesul-verbal al ședinței anterioare, respectiv cel din 09.01.2017. Cine este pentru? Cu unanimitate de voturi constat descărcat Procesul-verbal al ședinței anterioare.
PROCESUL-VERBAL DIN DATA DE 09.01.2017 A FOST DESCĂRCAT CU VOTUL UNANIM AL CONSILIERILOR PREZENŢI
Dau cuvântul domnului Președinte.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bună ziua stimați colegi. Bine ați venit la ședința ordinară a Consiliului Local Sector 1. Observ prezența în sală a mai multor invitați, printre dânșii o să circule o foaie unde aș dori ca dânșii să se semneze, această prezență va fi anexată Procesului-verbal al ședinței noastre. Vă mulțumesc.

Conform Dispoziției nr. 340/20.01.2017 ne-am întâlnit în ședință ordinară a Consiliului Local Sector 1. Avem o Ordine de zi cu 18 puncte și 6 puncte pe Ordinea de zi suplimentară, proiecte peste Ordinea de zi, și anume:

Proiecte pe Ordinea de zi suplimentară:
1. Proiect de hotărâre privind mandatarea Primarului Sectorului 1 cu privire la înfiinţarea unei societăţi comerciale având ca scop prestarea de servicii şi executarea de lucrări pentru imobilele proprietate publică şi privată a Municipiului Bucureşti, aflate în administrarea Consiliului Local al Sectorului 1, cu excepţia clădirilor - Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
2. Proiect de hotărâre privind mandatarea Primarului Sectorului 1 cu privire la înfiinţarea unei societăţi comerciale având ca scop prestarea de servicii pentru clădirile din domeniul public şi privat al Municipiului Bucureşti, aflate în administrarea Consiliului Local al Sectorului 1 - Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
3. Proiect de hotărâre privind aprobarea Planului de acţiuni şi lucrări de interes local pentru repartizarea şi efectuarea orelor de muncă de către beneficiarii de ajutor social acordat conform prevederilor Legii nr. 416/2001 privind venitul minim garantat, cu modificările şi completările ulterioare, pentru anul 2017 - Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
4. Proiect de hotărâre privind aprobarea bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2017 al SC CET GRIVIŢA SRL - Primarul Sectorului 1 al Municipiului București
5. Proiect de hotărâre privind aprobarea încheierii contractului de închiriere a imobilului din str. Feroviarilor nr. 37B, Sector 1, București, în care funcționează Colegiul Tehnic ,,Mircea cel Bătrân’ - Primarul Sectorului 1 al Municipiului Bucureşti
6. Diverse: 

6.1. Raport de activitate al Serviciului Familial Persoane cu Handicap Grav din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 pentru semestrul II al anului 2016, conform art. 29, alin. (1) din Hotărârea Guvernului României nr. 268/2007 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 448/2006 privind protecţia şi promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, cu modificările şi completările ulterioare
6.2. Citaţie către Consiliul Local al Sectorului 1 în dosarul cu nr. 12/2017, formulată de Consiliul Naţional pentru Combaterea Discriminării
6.3. Plângere prealabilă formulată împotriva Hotărârii de Consiliu Local al Sectorului 1 nr. 231 din 05.12.2016 – nr. 47/10.01.2017, Instituţia Prefectului Municipiului Bucureşti
6.4. Informare referitoare la absorbţia Uniunii Salvaţi Bucureştiul de către Uniunea Salvaţi România potrivit Hotărârii nr. 127/DEC/P/26.10.2016
6.5. Plângere prealabilă împotriva Hotărârii de Consiliu a Sectorului 1 nr. 232 din  09.12.2016 formulată de S.C. Romprest Service S.A.

 Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Supunem la vot Ordinea de zi. Da vă rog?
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Dacă se poate la punctele de peste Ordinea de zi, la pct. 6.3, dacă se poate, până ce ajungem acolo să ni se aducă documentele, că eu nu le găsesc la mapă și este o Plângere împotriva Consiliului Local. Mulțumesc frumos.
Domnul Daniel Tudorache – Primarul Sectorului 1: Bună ziua. Vreau să retrag câteva puncte de pe Ordinea de zi. Deci  pct. 15 și 17 să le retragem de pe Ordinea de zi și de pe Ordinea suplimentară pct. 1 și 2.
 Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Supunem la vot introducerea pe Ordinea de zi a proiectelor aflate pe Ordinea de zi suplimentară. Cine este pentru? Voturi împotrivă? Abţineri? Nu cred că am văzut toate voturile, vă rog să repetăm. Cine este pentru? Voturi împotrivă? Abţineri? Unanimitate.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Supunem la vot Ordinea de zi în integralitatea ei. Cine este pentru? Voturi împotrivă? Abţineri? Unanimitate.

ORDINEA DE ZI A FOST APROBATĂ CU UNANIMITATE

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Primul proiect - Proiectul de Hotărâre de încetare a mandatului de consilier local al domnului Cristian Gabriel Seidler. Cine este pentru? Unanimitate.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 2 - Proiect de Hotărâre privind validarea mandatului de consilier în cadrul Consiliului Local al Sectorului 1 al domnului Manuel Augustin Vieru. Am să-l invit pe domnul Vieru la microfon, aici în față vă rog.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: În temeiul Regulamentului de organizare și funcționare a Consiliului Local, dau citire Jurământului pe care va urma să-l depună domnul consilier.
Domnul Manuel Augustin Vieru: “Jur să respect Constituția și legile țării și să fac cu bună credință tot ceea ce stă în puterile și priceperea mea pentru binele locuitorilor Sectorului 1 al Municipiului București. Așa să îmi ajute Dumnezeu!”
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Vom proceda la vot.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Cine este pentru validarea mandatului colegului nostru? Voturi împotrivă? Abțineri? Unanimitate. Felicitări domnule consilier.

HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Felicitări domnule consilier. Bine ați venit la muncă.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Vă rog să vă luați locul în sală.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Domnule Președinte, o interpelare, acum suntem 27 de consilieri și trebuie să ne comunice doamna Secretar majoritatea simplă.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Având în vedere că în momentul de față s-a completat numărul de consilieri cu domnul consilier care a depus Jurământul în fața Consiliului și având în vedere dispozițiile legale, respectiv faptul că majoritatea simplă reprezintă jumătate plus unu din numărul de consilieri prezenți, în momentul de față apreciez că majoritatea simplă este de 14. Vă mulțumesc.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 3 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea prevederilor Acordului colectiv de muncă şi ale Contractului colectiv de muncă încheiate la nivelul Poliţiei Locale a Sectorului 1 şi împuternicirea Directorului General al Poliţiei Locale a Sectorului 1, a reprezentanţilor funcţionarilor publici şi a reprezentanţilor personalului contractual ai Poliţiei Locale a Sectorului 1 de a semna Acordul colectiv de muncă, respectiv Contractul colectiv de muncă. Cine este pentru? Unanimitate.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Am să dau cuvântul doamnei Secretar.

Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Având în vedere ultimele modificări legislative intervenite cu privire la dispozițiile Legii nr. 50/1991, respectiv 350/2001, prin OUG nr. 100/2016, în acest moment consilierii locali vor depune la Președintele de ședință motivația în scris pentru votul exprimat prin care aprobă sau resping documentația de amenajare a teritoriului sau de urbanism, care se va anexa la Procesul-verbal de ședință. Sens în care am pregătit pentru fiecare dintre domnii consilieri o listă pe care vor semna și își vor adăuga numele și vor motiva respingerea sau admiterea PUD-ului cu motivația că acum va fi un vot nominal pe fiecare PUD în parte. Mulțumesc.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 4 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Drumul Cavnic nr. 33, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Domnule Președinte, dacă îmi permiteți. Fiecare consilier votează în funcție de cum consideră domnia sa, da? Mi se pare normal așa cum am procedat la celelalte PUD-uri să votăm tot Consiliul și se vede, ședința este publică se filmează. Dacă vreun consilier va considera că este necesar să-și justifice votul o va face public și vă asigur că n-a făcut-o niciodată decât aici în ședință de față cu toată lumea.
Propunerea noastră este, așa cum am avut până acum voturi pe toate PUD-urile, așa să avem și în această ședință. Nu ca la catalog, să ne strigați, să ne dați foi să facem teste ca la școală. Nu suntem la școală. Suntem reprezentații cetățenilor Sectorului 1, noi ne dorim doar să respectăm legea, atât. Dacă noi considerăm că este legal o să votăm, dacă nu o să ne justificăm în fața unei instanțe judecătorești. Mulțumesc frumos.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da, chiar este vorba de o modificare legislativă, în care se precizează concret că acest vot trebuie motivat.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Îl rog pe domnul de la USR să ne citească dacă se poate. Citiți-ne și nouă. Citiți-ne.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Înseamnă că trebuie să reluăm toate PUD-urile pe care le-am votat din iunie 2016, să le reluăm și să ni le justificăm.
 Domnul Oliver-Leon Păiuși: Doamna consilier, pot să eu să intervin? Este vorba de OUG 100 care a fost aprobat în decembrie 21, 2016. Deci nu ne ducem înapoi, rămâne așa. Deci tot ceea ce facem de acum încolo, spune așa: “Consilierii județeni sau locali vor depune la președintele de ședință motivația în scris pentru votul exprimat prin care aprobă sau resping documentațiile de amenajare a teritoriului sau de urbanism care se va anexa la Procesul-verbal al ședinței”. Deci tot ceea ce facem de acum încolo, absolut tot ceea ce vom aproba, PUD-uri, ele vor fi raportate. Doamna Secretar am înțeles că are documentația respectivă.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Atunci mă scuzați, înseamnă că noi, PUD-urile pe care le-am avut după ședința din douăzeci și ceva decembrie 2016, dacă nu mă înșel, și atunci am avut PUD-uri. 27 dacă nu mă înșel.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan: În ședința din data 09.01.2017 nu au fost supuse spre aprobare PUD-uri, iar modificarea legislativă prin publicare în Monitorul Oficial a intervenit începând cu data de 27.12.2016.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Trebuie să existe o zi în care începem. Începem astăzi. Domnule Primar, dați-i drumul mai departe. Mulțumesc mult.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Așadar, vom vota nominal fiecare PUD în parte.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Abținerea este tot un vot care nu apare în acest tabel. E doar aprobat și respins. Trebuie să fie trecută și abținerea.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Dacă scriem cu pixul că ne abținem, domnule Președinte. Domnule Președinte. Dacă scriem cu pixul că ne abținem este bine?

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da, este în regulă să scriem abținere în dreptul respins. Deci, ca modalitate de vot, dacă nu ați trecut nici admis nici respins, este abținere, se consideră abținere. Vă rog să vă treceți numele, prenumele și semnătura pe fiecare dintre fișele dvs. și vom vota nominal fiecare PUD în parte. 
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Domnul Președinte, dacă îmi permiteți. Dacă un consilier nu dorește să voteze, e posibil să-și piardă mandatul, este în incompatibilitate, unde trece?

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Nu trece nimic.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Normal era să fie 4 rubrici, nu 2.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Doamna consilier, potrivit dispozițiilor Regulamentului de Organizare și Funcționare a Consiliului Local abținerile se contabilizează la voturile împotrivă.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Mă refeream la faptul de incompatibilitate, doamna Secretar. Dacă un consilier se află în incompatibilitate, cum își motivează la respins sau aprobat dacă el spune că nu poate să voteze?
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: În această situație, înainte de a se proceda la vot, veți anunța dacă vă aflați în stare de incompatibilitate, înainte de a vota fiecare PUD în parte.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun. Să trecem la vot pentru primul Plan Urbanistic de Detaliu. Citesc din nou textul. Proiect de Hotărâre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Drumul Cavnic nr. 33, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti. Vom vota nominal. Doamna Armand Clotilde-Marie-Brigitte?
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: 2 secunde, mai am o precizare. Ar trebui să știm, Comisia de Urbanism ce aviz a dat pentru fiecare. Eu unul nu am studiat dosarul, nu sunt în Comisia de Urbanism. Cum vreți dvs. să aprob dacă nu știu despre ce e vorba? Eu pot să aprob decât spunând că Comisia de Urbanism a trecut acest PUD. Atâta este singurul lucru care vreau eu să-l fac. Altceva nu pot să spun că e legală documentația sau că e nu știu ce,  pentru că n-am văzut-o și nu sunt în Comisie. Deci spuneți dacă s-a aprobat sau nu.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Am înțeles. Vorbim cu președintele Comisiei de Urbanism să ne spună pentru fiecare punct în parte care a fost avizul Comisiei. Da? În regulă? Cine este președintele Comisiei de Urbanism?
Domnul Marian-Cristian Neagu: Eu sunt. Fiecare PUD are anexată soluția la sfârșit: favorabil sau nefavorabil.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Ce anume?

Domnul Marian-Cristian Neagu: Fiecare documentație PUD are anexată la sfârșit și soluția: favorabilă sau nefavorabilă.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Am înțeles. Bine, ni le spuneți dvs. Ne-a rugat colegul ca cineva din Comisie și presupun că președintele e cel mai indicat, să ne spuneți dvs. pentru fiecare în parte care este avizul și dacă sunt obiecțiuni și completări din partea colegilor din Comisie. Așadar pentru primul PUD, cel din Drumul Cavnic nr. 33 ? 
Domnul Marian-Cristian Neagu Are soluție favorabilă.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Favorabil.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Pentru primul este Da. Primul este Cavnic nr. 33A, Da.
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Da.
Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Da.
Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.
Domnul George Damian: Pentru.
Domnul Alexandru-Ștefan Deaconu – Președinte de ședință: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.
Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Da.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.
Domnul Florea Iordan: Da.
Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.
Doamna Ilinca Macarie: Da.
Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da. 

Doamna Manuela Mureșan: Da.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru. 
Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Da.
Doamna Daniela Popa: Da.
Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Da.
Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru. 

Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.
Doamna Steluța Todea: Da.
Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru. 

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Domnule Președinte, o mică intervenție ca și colegii noștri să fie ferm convinși de ceea ce votează. Este reprezentantul Comisiei de Urbanism aici, poate să spună ce s-a modificat concret în lege, și anume că PUD-urile reprezentând o derogare de la lege, în cea mai mare parte a lor, se solicită a se lăsa o distanță mai mică față de laterale sau față de spatele clădirii, impropriu spus, dar aceste distanțe în momentul în care le micșorezi e obligatoriu, conform legii, a acestui OUG 100, să existe studiu de însorire. Deci, cu alte cuvinte, reprezentantul Direcției de Urbanism trebuie să ne confirme la toți consilierii că toate aceste  PUD-uri au acest proiect de însorire. Deci, există? Păi, legea este foarte clară dacă luați OUG 100, deci spune foarte foarte clar, deci toate construcțiile trebuie să aibe acest proiect de însorire.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Vă rugăm să luați microfonul ca să vă auzim toți. Mulțumesc frumos.

Doamna Olivia Ciobanu – Arhitect șef: Bună ziua, Olivia Ciobanu - Arhitect șef. Documentațiile care le aveți acum în discuție pentru adoptare sunt începute cu o procedură anterioară, legea nu se aplică retroactiv. Majoritatea documentațiilor totuși au studiu de însorire, atunci când a fost necesar și când s-a solicitat acest lucru. Acest lucru este solicitat prin Certificatul de urbanism care este actul inițial de informare cu caracter obligatoriu prin care se specifică avizele și acordurile necesare emiterii autorizației.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Doamna Secretar, sunteți juristă. Noi votăm astăzi, da? Și suntem în lege.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Pot să vă dau un răspuns. Toate documentațiile care sunt depuse după data de 27.12.2016, potrivit dispozițiilor legale, vor trebui să aibe acest studiu de însorire. Dacă documentația de emitere a PUD-ului a fost sau cererile au fost depuse anterior acestei date, se va aplica legea de la data depunerii cererii.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Doamna Arhitect mai am o întrebare legat de platformele pentru gunoi. Legea este foarte clară, trebuie să fie la minim 10 metri distanță. În PUD-urile respective, cele pe care trebuie să le aprobăm astăzi, avem această speță?
Doamna Olivia Ciobanu – Arhitect șef: Am discutat împreună la Comisia de specialitate acest aspect,  împreună și cu doamna arhitect Macarie, și am și stabilit atunci că este o măsură care este aplicabilă pentru ansamblurile mari. Nu știu pe terenurile de 150 de metri dacă putem să aplicăm 10 metri retrageri. Știți că am discutat acest lucru. Ei au Comisia de circulație ca aviz la PUD care a dat varianta conform documentației.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Și când veți afla dacă acum nu știți? Dacă se aplică sau nu se aplică, și la case sau doar la rezidențiale? Când veți afla?
Doamna Olivia Ciobanu – Arhitect șef: Eu nu am spus că nu știu. Eu am ...
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Ba da, asta ați spus.
Doamna Olivia Ciobanu – Arhitect șef: Nu, nu am spus acest lucru. Doamna consilier. Lucrul este evident. Dacă ai un teren cu o lungime de 20 de metri, vă rog frumos să faceți calculele, că cu siguranță știm matematică cu toții: 10 metri retragere față de 5 metri cât are un loc de parcare înseamnă 15 metri. Față de limita din spate avem o altă retragere, asta ar înseamna construcția să aibă 2 metri.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Mi-ar plăcea la fiecare PUD să luați cuvântul înainte, să votăm noi consilierii și să ne spuneți dacă toate PUD-urile îndeplinesc toate condițiile legale și unde nu îndeplinesc, fiecare. Dacă se poate. Mulțumesc frumos.
Doamna Olivia Ciobanu – Arhitect șef: Vă asigur pe toți că toate documentațiile sunt legale, nu s-ar semna altfel. Avizul Arhitectului șef nu se supune deliberării și mi-aș dori să citiți legea înainte să faceți acuzații de tipul acesta.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Eu am spus doar să luați cuvântul și să ne spuneți dacă îndeplinesc condițiile legale.
Doamna Olivia Ciobanu – Arhitect șef: Punctul meu de vedere a fost afirmat prin avizul Arhitectului șef. Cred că este mai mult decât suficient.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Vă repet. Una este când vorbim toți aici, de asta ne-am întâlnim ca să dezbatem. Da, votăm toți. Nu numai cei din Comisie votează. Mulțumesc mult.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Aici consider că este problemă de legalitate. Numai o secundă. Numai o secundă. Deci, legea spune clar: 10 metri. Dacă omul își obține la judecătorie că el are numai un teren de 150 de metri și nu are nevoie de acești 10 metri, dar eu nu pot să ies din lege și să spun: are 150 de metri și nu pot să mă retrag, nu pot să ies, legea îmi spune 10 metri retragere și pentru mine e la revedere. 
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Este o problemă, pentru că noi avem articolul 4.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: El trebuie să-și obțină, el, omul care-și vrea PUD-ul, să-și obțină, altfel intră în PUG, domnul, și-și face poziția, construcția normală. Deci să-și obțină în justiție. Mulțumesc.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Este o problemă pe care trebuie să ne-o asumăm cu toții. Avem art. 4: „La stabilirea amplasamentelor clădirilor de locuit se vor preciza și amplasamentul următoarelor dotări tehnico-edilitare: a) platforme destinate pentru depozitarea recipientelor de colectare selectivă a deșeurilor menajere care vor fi amenajate la distanță de minimum 10 metri de ferestrele locuințelor, vor fi împrejmuite, impermeabilizate cu asigurarea unei pante de scurgere și vor fi prevăzute cu sistem de spălare și sifon de scurgere racordat la canalizare, vor fi dimensionate pe baza indicelui maxim de producere a gunoiului și a ritmului de evacuarea a acestuia și vor fi întreținute în permanență stare de curățenie, platformele vor fi cuplate cu instalații pentru bătut covoare”, mă rog, „stații amenajate pentru gararea și parcarea autovehicolelor populației din zona respectivă situate la distanță de minim 5 metri de ferestrele camerelor de locuit”. Ideea e că sunt tot felul de lucruri pe care noi trebuie să ni le asumăm. În momentul în care avem o locuință colectivă cu 40 de apartamente, iar acea locuință colectivă, prin PUD, noi dăm o distanță laterală de 3 m, în spate de 5 metri, va fi o problemă în zonă. De ce vă zic asta? Avem reclamații de la cetățeni din Cartierul Pajura din cauza unor locuințe/construcții noi, mixte, care au rampele de gunoi și platformele de gunoi la 4 metri distanță. Oamenii ăia vara stau cu ușile închise, cu geamurile închise.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Dacă sunt la 10 metri credeți că nu mai miroase?
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Domnul Păiuși, rămâneți pe lege. Ce spune legea? 10 metri. Dacă omul vrea să-și ia aviz trebuie să meargă la judecătorie, să dea legea în judecată și se obține mai puțin. Dacă legea zice 10 metri ….. (nu se aude la microfon)
Domnul Marian-Cristian Neagu: Domnul Păiuși. Nici în Comisia de specialitate nu aveau 10 metri și le-ați dat favorabil. N-a fost problemă acum o săptămână.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Sunt unele locuințe individuale sau au fost PUD-uri pentru accesele auto, avem un PUD - str. Dornei sau ceva de genul ăsta - unde  e vorba strict de acces auto.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Toate documentațiile PUD care intră în Consiliu trec printr-o Comisie tehnică de urbanism formată din 7 arhitecți.
Doamna Ilinca Macarie: Dați-mi voie să spun. Exact, aveți dreptate. Deci, Comisia tehnică decide în ce măsură acea lege este respectată. Noi decidem oportunitatea. Deci de asta putem să avem o poziție diferită față de aceea .... 
Domnul Marian-Cristian Neagu: Și atunci cum ne putem pronunța noi pe retrageri?

Doamna Ilinca Macarie: Și atunci, în anumite situații, deși încalcă să zicem o anumită distanță este totuși oportună construcția, în alte situații nu este oportună, deoarece ai clădiri de parter și dintr-odată se ridică un bloc. Deci este evident neoportun.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Noi ne-am pronunțat pe retragerile laterale și retragerile din spate. Astea sunt chestii tehnice.

Doamna Ilinca Macarie: Chestiile tehnice duc la oportunitate. Deci sunt legate de oportunitate.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: ….. (nu se aude la microfon)
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Ne asumăm răspunderea pentru PUD-ul respectiv.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: ….. (nu se aude la microfon)
Domnul Oliver-Leon Păiuși: La Cavnic mi-am asumat răspunderea printr-o derogare și am spus Da. În condițiile în care nu are platformă la 10 metri, în condițiile în care, dar e vorba de P + 1 etaj, e vorba de o locuință uni-familială. N-are niciun impact asupra vecinilor, nu deranjează cu nimic.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: ….. (nu se aude la microfon)
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Mai există o soluție, doamna Arhitect șef își asumă întreaga responsabilitate pentru ..... 
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: ….. (nu se aude la microfon)
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Domnul Goncea, pot să vă spun ceva? Eu după câte știu, știu că în general, și doamna Secretar o să ne confirme sau nu, Raportul de specialitate al unui compartiment plus avizul juridic este suficient ca noi să avem încredere în acest lucru, deci ne absolvă. Dacă dvs. credeți că în momentul în care Arhitectul șef își pune semnătura, care evident este în limitele legii și are un aviz juridic, noi consilierii nu știu ce să mai , doar dacă suntem în contradictoriu cu doamna ....... 
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: ….. (nu se aude la microfon)
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Am înțeles, am înțeles că a apărut, dar tot doamna este responsabilă. 
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: ….. (nu se aude la microfon)
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Domnule, deci doamna Secretar, vă rog și pe dvs. să explicați cum este cu responsabilitatea unui raport de specialitate, avizul juridic al compartimentului respectiv, ca să înțelegem care, ce riscăm noi toți aștia.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: La solicitarea doamnei consilier, o să fac următoarele precizări: Raportul de specialitate, respectiv avizul Comisiei au un caracter consultativ. Dvs. în momentul în care votați, practic deliberați, este un vot nominal, deci vă asumați responsabilitatea votului.
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Dar eu nu vorbeam de Raportul Comisiei, vorbeam de raportul compartimentului de specialitate, în speță raportul și viza Arhitectului șef. Vorbeam de asta.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Noi dăm aviz și votăm în ceea ce privește oportunitatea. Oportunitatea, știți ce înseamnă? Adică, noi ca și consilieri locali, dacă nu avem încredere în raportul executivului, noi suntem deliberativi, da? Mergem frumușel unde se solicită PUZ-ul și vedem dacă este oportun sau nu. Noi nu răspundem de partea executivului care își asumă semnăturile respective pe proiect. Noi hotărâm dacă este oportun sau nu. Există și varianta 2. Ca să avem un raport negativ să zicem, dar asta nu cred că se poate întâmpla de la departamentul de specialitate și eu o să zic ca și consilier că mie mi se pare oportun respectivul PUD sau ce-o fi el acolo. Deci, cam asta facem noi aicea.
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Tot este foarte important să înțelegem raportul ăsta. Deci dacă o lăsăm pe doamna să ne spună care e responsabilitatea Comisiei. Nu este doar tehnică, pentru că oportunitatea, domnilor consilieri, înseamnă a armoniza legea cu necesitățile actuale. Deci nu poți să spui oportun: mi se pare că este potrivit sau nepotrivit. Mă rog, o să vă rog pe dvs. să ne spuneți care-i.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun, trecem mai departe.
Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str.  Daniel Danielopolu nr. 38-40,  Sector 1  Bucureşti. A, n-am terminat cu votul, eram la doamna Comănici? Ba nu, am terminat. Am terminat primul PUD.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan: Punctul 4 de pe Ordinea de zi.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Punctul 5 urmează - Plan Urbanistic de Detaliu pentru Daniel Danielopolu nr. 38-40. Acesta este punctul următor de pe Ordinea de zi.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Are 2 voturi pentru și 2 împotrivă, pentru că am fost doar 4 consilieri în Comisie.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Am înțeles. Deci, are 2 voturi pentru și 2 voturi împotrivă de la Comisia de specialitate.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Abținere.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Da.

Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Da.

Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Împotrivă.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Da.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Pentru.

Doamna Ilinca Macarie: Împotrivă.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Abținere.
Doamna Manuela Mureșan: Împotrivă.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru.
Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Împotrivă. O singură rugăminte, pe Ordinea de zi avem nr. 38-40 și în listă e 36-38. Undeva trebuie ...
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da, da, le corectăm.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Deci, Împotrivă.
Doamna Daniela Popa: Împotrivă.

Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.

Domnul Manuel Augustin Vieru: Abținere. 

Domnul Virgil-Adrian Suvac: -
Doamna Steluța Todea: -
Domnul Cristian-Adrian Tudose: -
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: 23 de voturi Pentru. Hotărârea a trecut.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: 
Punctul nr. 6 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Dărmănești nr. 21, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti. Domnule Președinte?
Domnul Marian-Cristian Neagu: Are aviz favorabil.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Aviz favorabil.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Sunt Pentru.
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Pentru.

Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Pentru.
Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Da.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Pentru.
Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.

Doamna Ilinca Macarie: Pentru.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Pentru.
Doamna Manuela Mureșan: Da.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru.
Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Da.

Doamna Daniela Popa: Da.

Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.

Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru. 

Doamna Steluța Todea: Da.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate.

Domnul Virgil-Adrian Suvac: Domnule Președinte nu m-ați nominalizat.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Ba da.
Domnul Virgil-Adrian Suvac: Da? Atunci n-am zis nimic, dacă m-ați nominalizat. Pentru.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate atunci.

HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 7 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Dornei nr. 49, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Favorabil.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Avizul este favorabil.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Pentru.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Pentru.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Pentru.
Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Pentru.

Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Pentru.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Pentru.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Pentru.

Doamna Ilinca Macarie: Pentru.
Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da. 

Doamna Manuela Mureșan: Da.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru.
Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Da.

Doamna Daniela Popa: Da.

Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.

Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru.
Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.

Doamna Steluța Todea: Da.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 8 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Intrarea Dragomirna nr. 2, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti. Domnule Președinte?
Domnul Marian-Cristian Neagu: Favorabil.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Avizul este favorabil al Comisiei.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Pentru.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Pentru.

Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Pentru.
Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Pentru.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Pentru.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.

Doamna Ilinca Macarie: Da.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da.
Doamna Manuela Mureșan: Da.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru.
Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Da.

Doamna Daniela Popa: Da.

Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.
Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru.
Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.

Doamna Steluța Todea: Da.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate.

HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 9 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Frasinului nr. 23, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti. Cum este avizul?
Domnul Marian-Cristian Neagu: 2 voturi Pentru, 2 Împotrivă.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Cu 2 voturi pentru, 2 voturi împotrivă la Comisie.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Da, nu, nu, nu, abținere. Dar vreau să menționez ceva. Cei care vor vota Pentru, niciodată să nu se mai plângă că nu sunt parcări în Sectorul 1. Pentru că dacă voi aprobați toate PUZ-urile, toate PUD-urile, care nu respectă legea pe partea de parcări și știți bine când vă plimbați cu căruciorul sunteți obligați să vă duceți pe carosabil pentru că partea de trotuar este ocupată de mașini parcate în fața blocului. Asta facem acum cu ce aprobăm. Deci, vă rog să nu vă mai plângeți. O să verific cine a votat Pentru și o să vă reamintesc mereu și o să spun toți cetățenilor cei care au aprobat locuințe fără parcaj.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Niciun PUD de astăzi nu a avut probleme cu locurile de parcare. Despre ce vorbiți?
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Și acesta și celălalt Danielopopolu nu permit un parcaj corect. 
Domnul Marian-Cristian Neagu: Nu e nimic în avizul Comisiei. Aveți voi consilierii probabil.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Dar numai puțin doamna consilier. Ne certați pe noi cumva consilierii că votăm?  
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Evident că vă cert. Da, vă cert. Asta e.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Numai puțin. Adică, mă certați pe mine de faptul cum votez, cum îmi exprim eu votul? Sau certați executivul în cazul în care dau un aviz și nu e conform legii ș.a.m.d.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Eu vă explic ce înseamnă votul dvs.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Nu, nu, adineauri ați spus ceva de votul dvs. Vorbeați cu noi consilierii sau cu executivul? Mă gândesc eu.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Eu vorbesc de voturile acestea. Eu încerc acuma
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Adică al nostru, al meu. Mă aștepta pe mine cumva adineauri? Asta încerc eu să-mi spuneți.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Eu încerc acum să vă conving să nu votați acest PUD. Asta încerc să fac acum.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: A, că de ce nu-l votăm sau că-l votăm? Încă o dată. Vorbiți românește cu mine. M-ați certat cumva adineauri pentru că am votat pentru un anumit PUD? Vă mulțumesc.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Care oricum nu avea probleme cu parcarea, nu?
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Nu contează problema cu parcaje, asta spuneți?
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Doamna consilier, cu tot respectul. Eu personal răspund pentru cum îmi exprim eu votul. Nu am nevoie de amenințările dvs. Asta încerc să vă spun. Noi suntem aleși ca și dvs. Cum votez eu este fix problema mea. Și am să vă rog frumos să nu ne mai certați. Mulțumesc.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Hai să ne vedem de treabă, doamna, doamna. Dar nu mă pot abține să nu îmi aduc aminte iar, iar de cele două enormități de aici de pe Caranfil care au făcut cred că 20 de etaje fără parcare. Aaaaaa, acolo avem o problemă. Deci hai să fim atenți la părcări, că asta ziceam și eu. Că doamna Armand nu folosește bine limba română și nu-și dă seama că ne ceartă, bănuiesc că nu își dă seama că ne ceartă și că nu suntem copii dânsei, asta am văzut-o și eu.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: A știut-o foarte bine, ba dimpotrivă. Dar eu vreau să vă spun ceva. Noi nu suntem organ al statului. Cine are atributul să verifice, n-are decât s-o verifice. Eu votez în ceea ce privește oportunitatea, având în spate niște aprobări/avize pentru care răspunde cel care le dă. Simplu.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun. Haideți să continuăm cu votul. Doamna Armand, ca să fim clari cu votul dvs., vă rog.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Este Abținere.
Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Abținere.

Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Pentru, mulțumesc.
Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Abținere.
Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Cu părere de rău, eu locuiesc în cartier. Și locuind în cartier mă voi împotrivi acestui tip de construcții fără parcare. Pentru că eu nu mai pot parca mașina. Am încercat s-o parchez în Ambasada Chinei și nu mi-au dat voie. Au vrut să mă împuște, dar în sfârșit. Deci nu, nu mă abțin, mă opun. Sunt Împotrivă.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Adică are locuri de parcare are tot. Cine a zis că nu are locuri de parcare?

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Numai puțin, mai vreau să fac o paranteză. De aceea legiuitorul spune așa. Numai puțin. Legiuitorul spune ca în momentul în care refuzăm, votăm împotriva unui PUD, să motivăm. De asta nu ne pune pe noi cei care aprobăm să-l motivăm. Pentru că se merge pe o idee logică, pentru unii de exemplu, că în momentul în care votezi și spui că ești de acord te bazezi pe niște lucruri. Când spui că nu, înseamnă că deja știi că acolo este ceva ce nu este bine și trebuie să și motivezi.

 Niciodată n-am fost noi consilierii dați în judecată din câte știu eu, și iar fac referire la mandatul meu de consilier general, că am votat pentru, ci am, numai puțin doamna consilier vă rog, am procese pentru că am votat împotrivă. Că în instanță, o să râdeți, dar majoritatea au câștigat. Mulțumesc.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Vedeți. eu înțeleg acuma cum votați. Votați ca să nu aveți procese, nu votați pentru binele cetățeanului.
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: V-am explicat că au fost câștigate. Acuma ce să fac eu dacă judecătorii ăia săracii au zis că oamenii au avut dreptate. Deci încă o dată.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Vă mulțumesc. Haideți că eram în procedură de vot. Votul domnului Goncea este Împotrivă.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Dar nu poate fi considerat incompatibil domnul Goncea că stă acolo și nu judecă cum trebuie, e cu emoția și nu cu ...?
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Pentru.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.

Doamna Ilinca Macarie: Împotrivă.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da. 

Doamna Manuela Mureșan: Împotrivă.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru. 

Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Împotrivă.

Doamna Daniela Popa: Abținere.

Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.

Domnul Manuel Augustin Vieru: Abținere. 

Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.

Doamna Steluța Todea: Pentru.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru. 

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Cu 17 voturi Pentru, Hotărârea a fost adoptată.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 10 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Natației nr. 7, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Favorabil.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Avizul este favorabil..
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Da, de acord.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Da pentru.

Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Favorabil.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Da.

Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Dacă doamna Armand și doamna Comănici au fost pentru, Pentru.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Da.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.

Doamna Ilinca Macarie: Da.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da. 

Doamna Manuela Mureșan: Pentru.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru. 

Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Da.

Doamna Daniela Popa: Da.

Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.

Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru. 

Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.

Doamna Steluța Todea: Pentru.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate.

HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 11 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Av. Popișteanu nr. 65 (fost Str. Av. Popișteanu nr. 65 și Str. Săcele nr. 16 și nr. 18), Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Are 1 favorabil, 1 abținere și 2 respingeri.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Motivul respingerii mi-l spuneți și mie, vă rog. 

Doamna Ilinca Macarie: Nu este oportun pentru că încalcă distanța față de limita terenului și avem și reclamații de la vecini.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Dar acolo nu sunt blocuri cu 4 etaje? 
Domnul Marian-Cristian Neagu: Dacă încalcă distanța nu înseamnă că nu e oportun. Înseamnă doar că nu respectă legea.
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Dacă îmi permiteți. Cunosc zona foarte bine. Zona este P + 2 maxim. 
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Vă spun eu laterala este de 2,5. Atât vreau să păstrez. 2,5 la un P + 4.
Doamna Ilinca Macarie: S-a dus la distanță de 2,5 metri de limita terenului.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Eu? Și Comisia tehnică? Și Arhitectul șef?

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Vă rog să vorbiți la microfon. Mulțumesc.
Doamna Ilinca Macarie: Da, P + 4. Dar dacă ai P + 4 înseamnă că ai 15 metri înălțime, înseamnă jumătate la cornișă, înseamnă 7,5 și el avea 2,5. Despre asta vorbim.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru asta a făcut PUD, doamnă.

Doamna Ilinca Macarie: Deci de la 7,5 s-a dus la 2,5.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru asta a făcut PUD. Altfel cerea autorizare directă și se ducea la 7,5. 
Doamna Ilinca Macarie: Pentru asta cere PUD și noi hotărâm dacă este oportun să se ducă la 2,5. Și mi se pare neoportun.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Se retrage până la ... 
Doamna Ilinca Macarie: Nu, trebuie văzut oportunitatea.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Doamnă retragerea nu ține de ...
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Să trecem la vot.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Da.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Abținere.
Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Abținere.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: În primul rând pentru că se face referire la în ceea ce privește oportunitatea în special reclamația vecinilor, raportul ... Abținere.
Domnul Florian-Mișu Crișu: Abținere.
Domnul George Damian: Abținere.

Domnul Alexandru-Ștefan Deaconu – Președinte de ședință: Abținere.
Domnul Gheorghe Diaconu: Abținere.
Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Abținere.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Mă mai gândesc un pic, mai întrebați-mă o dată.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu: Domnul Goncea?
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Mă abțin.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Abținere.
Domnul Florea Iordan: Abținere.
Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.

Doamna Ilinca Macarie: Împotrivă.
Doamna Cristina-Simona Munteanu: Abținere. 

Doamna Manuela Mureșan: Împotrivă.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru. 

Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Abținere.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Împotrivă.
Doamna Daniela Popa: Da.

Doamna Ramona Porumb: Abținere.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Abținere.
Domnul Manuel Augustin Vieru: Abținere.
Domnul Virgil-Adrian Suvac: Abținere.
Doamna Steluța Todea: Abținere.
Domnul Cristian-Adrian Tudose: Abținere. 

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: 1 vot Pentru, 3 Împotrivă și 23 de Abțineri. Proiectul NU a trecut.
PROIECTUL DE HOTĂRÂRE A FOST RESPINS
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 12 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Radu Popescu nr. 22, Sectorul 1 al  Municipiului Bucureşti. Cum avem avizul?
Domnul Marian-Cristian Neagu: 2 voturi Pentru și 2 Împotrivă.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: 2 voturi Pentru și 2 Împotrivă. 
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Motivația împotrivă? Domnul Păiuș, vă rog.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Deci a avut un proiect cu o distanță în spate de 4,5 - lăsase 2,5 și l-am rugat dacă vrea să schimbe proiectul să lase o distanță conform legii.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Am înțeles. Deci poziția dvs. este Pentru, practic. Am înțeles, în regulă.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Pentru.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Pentru.
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Pentru
Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Pentru
Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Pentru.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Da.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Pentru.
Doamna Ilinca Macarie: Da.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da. 

Doamna Manuela Mureșan: Pentru.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru. 

Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Pentru.

Doamna Daniela Popa: Pentru.
Doamna Ramona Porumb: Pentru.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.

Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru. 

Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.

Doamna Steluța Todea: Da.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate.

HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 13 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea unui Plan Urbanistic de Detaliu pentru construcţii definitive pe terenul situat în Str. Renașterii nr. 54 al Sectorului 1.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Favorabil.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Avizul este favorabil.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Pentru.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Pentru.
Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Pentru.
Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Alexandru-Ștefan Deaconu – Președinte de ședință: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Pentru.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Da.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.

Doamna Ilinca Macarie: Da.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da. 

Doamna Manuela Mureșan: Da.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru. 

Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Da.

Doamna Daniela Popa: Da.

Doamna Ramona Porumb: Pentru

Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Pentru.
Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru. 

Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.

Doamna Steluța Todea: Da.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Unanimitate.

HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 14 - Proiect de Hotărâre privind “Extinderea conceptului de educaţie RODACIE în cadrul creşelor şi grădiniţelor din sectorul 1”, implementat de Direcţia Generală de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1. Dăm cuvîntul domnului Director Fleacă. Da, domnul Fleacă, vă rog.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Domnule director, câteva amănunte legate de RODACIA. De ce pe mail am primit documente cu anumite valori. În prezent am înțeles că nu sunt acele valori de 7 milioane și ceva  de Euro - 7,3 milioane Euro - ci sunt valori mult mai mici. Și atunci dacă puteți să ne dați explicații.
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Da. Deci, în momentul când am prezentat și în decembrie, documentele trimise le-am trimis ca pe o structură de proiect pe fonduri europene. În sensul că am inclus atât costurile ocazionate de creșe pe durata de 4 ani de zile, și care oricum se plătesc pentru că ele funcționează pe costurile noastre ale Consiliului, la care s-au adăugat costurile ocazionate de training-ul care se va face pe de-o parte cu experți danezi, pe de-o parte cu experții noștri. Inițial am trimis și o doua variantă cu defalcarea costurilor și inițial a fost 1 milion 8.000 de Euro. Am discutat cu managerul de proiect și am solicitat să rămână la 6 ore media de activitate de management de proiect și ca atare s-au redus la 957.000 de Euro costurile pe durata a 42 de luni. Ele vizează tot ce înseamnă formare pentru tot personalul creșelor, vor beneficia 500 de copii, în medie 700 pe cele 42 de luni și costurile suplimentare față de funcționarea operativă a celor 3 creșe sunt acești 957.000 Euro pe durata a 42 de luni. Ele includ inclusiv, de exemplu, transportul traineri-lor danezi, cazarea traineri-lor danezi, plecarea în Danemarca a 133 de persoane de la noi plus însoțitorii vor fi 141, înseamnă nopți de cazare, înseamnă avioane, plus tot ce înseamnă cheltuieli materiale. Totul este detaliat în buget și este justificabil. Nu a fost o eroare prezentarea inițială, l-am prezentat așa cum se prezintă tipic orice proiect pe fonduri. Numai că acuma finanțarea se face din bugetul local. Punctual pot să răspund la orice doriți. 
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Da. Noi am avut o discuție ieri de câteva minute. Aș dori să ne precizați, pentru că nu toată lumea este aptă să înțeleagă din punct de vedere tehnic prezentarea pe care dvs. ați făcut-o inițial. Tocmai de aceea ați venit cu această completare care este succintă. Aș vrea ca toate cheltuielile care sunt în afara celor pe care oricum le facem cu aceste 3 creșe, să fie defalcate în mod exact, și totodată aș vrea să vă întreb cum s-a ajuns la acele tarife per oră pentru plată traineri-lor? Hai aș putea să înțeleg, că danezii probabil că având un standard mai înalt de salarizare acela este nivelul, dar la români 22 de Euro/oră?

Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Deci, dacă îmi permiteți. 22 de Euro/oră înseamnă de fapt o sumă care include atât costurile legate de salariat, cât și costurile angajatorului. 22,22 de Euro/oră se împarte la 1.55 și se va obține suma reală netă pe care o va primi salariatul. Aceste costuri s-au luat în concordanță cu alte sume plătite pe formări similare la nivelul proiectelor pe fonduri europene. Și am luat în considerare, de exemplu pentru trainerii români, e vorba de salariații noștri care vor lucra sâmbăta și duminica, că toată formarea cu trainerii români și cu coordonatorul metodologic se va face sâmbătă și duminică. Și atunci nu poți să-i dai 30 lei/zi sau 50 lei/zi să lucreze sâmbăta și duminica.
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Și am văzut că ați redus numărul de ore alocate acestor traineri. 

Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Nu. Am redus la coordonatorul de formare  care aparține Fundației Provocație și care are activitate mai mult metodologică și am convenit să nu fie 4 ore să fie 2 ore/zi. E o medie zilnică pentru cele 42 de luni. Am redus la managerul de proiect de la 8 ore la 6 ore. Dar încă o dată, toate aceste costuri se vor dafalca lunar pe baza unor livrabile, a unor rapoarte de activitate. Dacă nu se va lucra media de 2 ore/zi, cu certitudine vă spun că se va plăti exact cât se va lucra. Însă ele sunt acoperitoare. Deci vă dau un exemplu concret. Am plecat la estimările pentru creșele noastre de la o sumă a salariului minim pe economie 1.250, acum deja este 1.450. Deci deja ceea ce eu am prezentat ca și costuri, 8 milioane și ceva costuri operaționale, nu mai sunt reale pentru că s-a majorat salariul minim deja cu 200 lei/persoană, mă refer numai la asta. Plus că s-au luat în calcul, de către Directorul economic, o serie de estimări pe ideea că discutăm de 42 de luni, cheltuielile materiale vor fi de o anumită natură, salariile se vor majora în continuare. Să sperăm că sunt acoperitoare. În situația în care, practic, salariile pe care dvs. le aprobați pentru proiect și toate formările vor necesita eventuale suplimentări datorită evoluției pieței și salariilor și cheltuielilor materiale, o să vă informăm în mod operativ. Totul se va face dacă s-a citit justificarea. Managerul de proiect va face lunar dări de seamă operative cu tot ce se întâmplă pe partea de proiect și toți banii se pot verifica în orice moment.

Domnul Oliver-Leon Păiuș: Domnule director. Haideți să concluzionăm. Obiectivul proiectului este diseminarea la nivel sectorial a cunoștințelor, informațiilor și rezultatelor elocvente obținute în urma aplicării și adaptării pedagogiei daneze în România. 
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Exact.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Deci, obiectivul nostru este să luăm cunoștințele danezilor și să le aducem și să le prezentăm practic cui?
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Nu să le aducem, să le prezentăm. Obiectivul nostru este să formăm tot personalul specializat din creșe să răspundă exact acelorași cerințe și să aplice acest model educațional pe care noi l-am rulat sub formă de proiect Pilot timp de aproape 3 ani de zile, 2012-2015.
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon:  Dați-mi voie, apropo de acest proiect Pilot. Tocmai despre acesta  vroiam să vă întreb. Dvs. aveți experiența anterioară la Sf. Ecaterina?
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon:  Tot cu danezii parcă a fost derulat.

Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon:  Aș vrea să ne spuneți în câteva cuvinte care sunt avantajele acestui program și de ce vreți să-l extindeți acuma și la cele 3 unități pe care le-ați prins în noul proiect? Ce se face în plus? Pentru că exprimarea aceea cu integrarea holistică a educației copiiilor ...
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Ce se face în plus? Deci, până în acest moment, inclusiv la nivel de Ministerul Educației, modul de abordare a educației din categoria copilului 0-3 ani este de tip este medicalizat. Adică se pune foarte mare accent pe situația medicală a copilului, în fiecare zi când vine la creșă este examinat medical, se pune accent pe îngrijire, și mai puțin pe dezvoltare emoțională, pe dezvoltarea creativității copilului, pe autonomia acestuia, inclusiv modul în care se lucrează cu copilul. Se lucrează de la om la om și se lucrează de la egal la egal. Dacă veți merge într-o creșă clasică și chiar într-o grădiniță veți vedea educatorul care stă în picioare și impune copilului un anumit mod de învățare și îl condiționează să învețe ce i se spune. Dacă veți merge la Centrul Româno-Danez veți constata că educatorul stă la același nivel cu copilul, dacă este necesar în genunchi și se joacă cu el, și tratează copilul de la egal la egal, și cel puțin părinții care au reușit să ajungă pe acest model, și sunt din păcate extrem puțini sunt doar 30 de locuri, au fost extraordinar de mulțumiți. Astăzi listele pentru septembrie 2017 înseamnă 80 de părinți care așteaptă modelul respectiv. Din păcate vor intra între 11 și 19 copii pe cele 30 de locuri. În măsura în care vom reuși să ne mișcăm foarte repede, sperăm să nu dureze mai mult de 4 luni organizarea sistemului, sperăm ca în toamnă să pornim cu aceleași rezultate și la nivelul creșei Vrancei – prima creșă - pe 150 de locuri.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da, poftim.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Stimați colegi. Cred că ar trebui să susținem acest proiect, pentru că celălat a fost un succes. Eu am avut o discuție cu domnul director chiar din toamnă. Știu situația creșelor din Sectorul 1. Pe sistemul danez cererile sunt mai mari de 4 ori decât pe celelalte. Este păcat dacă Primăria poate să susțină, să nu susțină un astfel de proiect. Este foarte bine că se implementează și la alte 3 creșe. Cred că este mult mai importantă educația copiiilor noștri, decât să investim în altceva. Este nevoie de așa ceva, avem posibilitatea, avem spațiu, există disponibilitate. Ar fi păcat să nu susținem acest proiect. Credeți-mă că vin din sistem și cunosc problemele. Altfel n-aș fi luat cuvântul. Mulțumesc frumos.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Am o întrebare. .........(nu se aude microfonul)
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Dacă-mi permiteți. Și domnul director dacă consideră că este oportun.

Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Da. Vă rog frumos.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Ideea este următoarea. Foarte mulți angajați de la noi care lucrează și în creșe și în grădinițe pleacă. Pentru că se perfecționează, au salarii foarte mici, iar 2.000 Euro/an este, scuzați-mă, dar foarte puțin.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Nu ați înțeles. Nu vor primi 2.000 de Euro/an. Nu vor primi.
Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Domnule Președinte, haideți să supunem la vot, că discutăm foarte mult.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Nu vor primi 2.000 de Euro/an. Pentru fiecare persoană.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Acești profesori educatori vor rămâne în creșe.
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Scuze, scuze. Am pus o întrebare precisă. Cât timp vor sta în Danemarca/an fiecare dintre aceste 133 de persoane?
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Deci exact 5 zile - 4 nopți fiecare persoană. Deplasarea unei persoane dintre cele 133, foarte grosier estimat, înseamnă sub 1.000 Euro/persoană, înseamnând avion, cazare, masă în Danemarca și  tot ce este pe cele 5 zile. Nu, nu, nu. O singură deplasare, dacă citiți proiectul, acolo o să vedeți că cele 133 de persoane înseamnă pe 2 dintre creșe, mă refer la creșa Vrancei și la creșa Jiului, înseamnă 15 persoane care pleacă pe câte o serie, deci înseamnă o dată 60. La creșa de la Sf. Andrei înseamnă 18 x 2, adică 36, mai înseamnă însoțitorii de grup și vorbitorii care vor fi cei 8 traineri, și practic costul de deplasare al persoanelor în străinătate care reprezintă ceva în plus cam aproape .... (nu se aude) de Euro.
Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Mullțumim frumos, mulțumim. Grupul PNL este pentru. Mulțumim. Dați-i drumul la vot.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Haideți să trecem la vot. Stimați colegi s-au făcut clarificările necesare. Cine este Pentru?
Doamna Clotilde-Marie-Brigitte Armand: Da.

Doamna Dorina-Luminița Bănișor: Da.

Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Da.

Domnul Viorel-Daniel Chirvasă: Pentru.

Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Da.

Domnul Florian-Mișu Crișu: Pentru.

Domnul George Damian: Pentru.

Domnul Gheorghe Diaconu: Pentru.

Doamna Ecaterina-Raluca Enache: Pentru.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Da.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Pentru.

Domnul Florea Iordan: Da.

Domnul Ionel-Florian Lixandru: Da.

Doamna Ilinca Macarie: Da.

Doamna Cristina-Simona Munteanu: Da. 

Doamna Manuela Mureșan: Da.

Domnul Marian-Cristian Neagu: Pentru. 

Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Pentru.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Da.

Doamna Daniela Popa: Da.

Doamna Ramona Porumb: Pentru

Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Da.

Domnul Manuel Augustin Vieru: Pentru. 

Domnul Virgil-Adrian Suvac: Pentru.

Doamna Steluța Todea: Da.

Domnul Cristian-Adrian Tudose: Pentru 

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Cine este Pentru? Voturi Împotrivă? Abțineri? Doamna Armand? Vă abțineți? Doamna Armand?
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Încă nu a primit aprobarea de la cel de sus, cred că.
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Dacă îmi permiteți. Aș dori să vă mulțumesc și să vă asigur că personalul, începând din acest moment, nu va pleca. Urmează o reîncadrare a tuturor persoanelor educative și o să prezint în Consiliu la ședința următoare noile ...
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da, domnule director. S-a votat, s-a votat. Mulțumim.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Domnule Președinte. Vă rog să anunțați rezultatul votului.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Cu 26 de voturi Pentru, și 1 Abținere, se aude? Cu 26 de voturi Pentru, Hotărârea a trecut. Da, vă rog.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ
Doamna Ancuța-Sorina Comănici: Am o rugăminte, vă rog. Acum am observat. Am văzut că, înafară de colegii noștri din Primărie care filmează și dau on-line ședința, mai există o cameră de filmat, este de la noi din Primărie? Nu, dar vreau și eu să știu. Nu, am și și eu ca și consilier, poate vrem și noi să știm de unde sunteți. M-ați făcut atentă. Sunt de la televiziune.  Adică să știm și noi, că sunt ședințe publice și vrem să știm că normal. Cum? De? Bu? București TV? Colegii noștri de la presă de la Comunicare știu? Da? Cu aprobarea? Da? Ok.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Proiectul 15 de pe Ordinea de zi a fost retras. Mergem mai departe cu proiectul 16: Proiect de Hotărâre privind stabilirea destinaţiei funcţionale a Pieţei Amzei  (clădire şi platou) ca piaţă agroalimentară tradiţională şi ca obiectiv turistic.
Cine este Pentru? Unanimitate.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Proiectul nr. 17 a fost retras de pe Ordinea de zi. Mergem la proiectele peste Ordinea de zi.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Proiectele 1 și 2 au fost retrase. Proiectul nr. 3 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea Planului de acţiuni şi lucrări de interes local pentru repartizarea şi efectuarea orelor de muncă de către beneficiarii de ajutor social acordat conform prevederilor Legii nr. 416/2001 privind venitul minim garantat, cu modificările şi completările ulterioare, pentru anul 2017. Da, spuneți vă rog.
Doamna Ilinca Macarie: Am o interpelare. Și anume, sunt de acord cu proiectul e foarte bun. Suntem. Vreau doar să spun că am fost la, în vizită la adăpostul Odăi, și să sugerăm, deoarece acolo numărul personalului e foarte redus și sunt foarte deficit cu personalul și nu are cine să strângă gunoiul și să facă curățenie, să facă deszăpezire, să introducem un punct în acel Regulament de activități, și anume să introducem: deszăpezire, curățenie, schimbare regulată a paielor, adăparea și hrănirea animalelor din adăpostul Odăi. Dacă sunteți de acord.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Sunt de acord cu orice, numai să îi punem la muncă.

Doamna Ilinca Macarie: Deszăpezire, curățenie, schimbare regulată a paielor, adăparea și hrănirea animalelor din adăpostul Odăi.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da, votăm amendamentul doamnei Macarie? Cine este Pentru, vă rog? Unanimitate. Și votăm acum în integralitatea ei proiectul de hotărâre. Cine este Pentru? Votat cu unanimitate.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul nr. 4 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea bugetului de venituri şi cheltuieli pe anul 2017 al SC CET GRIVIŢA SRL. Cine este Pentru. CET Grivița, bugetul CET Grivița. Domnul Tudose?
Domnul Cristian-Adrian Tudose: Sunt de acord.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da. Unanimitate.
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: punctul 18 de pe Ordinea de zi - Adresă privind încheierea contractului de vânzare dintre Direcţia Generală de  Asistenţă Socială şi Protecţia .....
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Proiectul 5 cu Mircea cel Bătrân, domnule Președinte?

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Cum? A bun. Da, da, da. 
Punctul nr. 5 - Proiect de Hotărâre privind aprobarea încheierii contractului de închiriere a imobilului din str. Feroviarilor nr. 37B, Sector 1, București, în care funcționează Colegiul Tehnic ,,Mircea cel Bătrân”. Cine este Pentru?
Domnul Oliver-Leon Păiuși: Domnule Președinte, o rugăminte. A existat un contract, el a expirat din câte știu, și s-a făcut o Comisie, nu? Din câte știu există o Comisie.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da, există.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Care s-a constituit, din câte îmi aduc bine aminte, în condițiile, era o formulare acolo, în condițiile deținătorului proprietății respective, adică CORD SA. Înțeleg că acest contract a fost încheiat conform cerinței proprietarului. De ce menționez lucrul ăsta. Știu că proprietarul nu mai accepta ca suma chiriei să se mai scadă din acea preemțiune. Pentru că, contractul inițial avea o preemțiune.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da. Eu fac parte din acea Comisiei domnul Păiuș și acela era un contract de închiriere care a expirat pe data de 5 iunie. Din data de 5 iunie noi nu mai avem contract de închiriere cu CORD SA. Fapt pentru care, din acest moment au decurs multe probleme. Nu puteam să facem contractele cu utilitățile și se strângeau niște sume destul de mari. Plus de asta, cei de la CORD SA ne-au și dat în judecată cu privire la aceste sume. Atunci noi a trebuit să facem ceva și să mergem mai departe cu contractul de închiriere. Am ajuns la un acord cu administratorul, lichidatorul de la CORD SA și ne-a dat o durată a contractului așa cum am dorit-o noi – cel puțin până la finalizarea anului școlar următor. Deci, indiferent ce se întâmplă, Liceul “Mircea cel Bătrân” va funcționa în clădirea din Feroviarilor cel puțin anul acesta. 
A fost un deziderat al nostru să putem să-i lăsăm pe copii să-și desfășoare activitatea cel puțin anul ăsta, an în care vom putea vedea ce facem în continuare: putem să-i relocăm, mai este oportună cumpărarea clădirii. Știm, din cealaltă Comisie, că nu este oportună. În sfârșit, toate problemele care decurg din asta.
Domnul Oliver-Leon Păiuși: De ce spun lucrul ăsta? Ceea ce s-a plătit până acum de către Primăria Sectorului 1 practic acoperă valoarea clădirii, poate chiar și mai mult. Ar fi trebui aici să existe o altă procedură, trebuie găsită o soluție practic. Înțeleg că este o situație de facto, în sensul că suntem puși în imposibilitate și trebuie să încheiem acest contract. Suntem de acord cu încheierea contractului, dar să nu pierdem valoarea contractului trecut, adică acea preemțiune, practic banii pe care i-am plătit, pentru că din câte îmi aduc bine aminte lichidatorul practic asta urmărea – să nu mai existe acel drept de preemțiune și să pierdem cumva tot ceea ce s-a stabilit prin vechiul contract. Aici aș vrea să fiu sigur de lucrul ăsta. De ce spun. N-am putut să studiez Ordinea de zi, ordinea suplimentară. Mi-a venit, cred că acum mi-a venit, nu știu. E prima oară când văd documentul ăsta, nu am avut timp să studiez, deci eu fac lucrul ăsta studiind articolul în 30 de secunde.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Îi dăm cuvântul doamnei Secretar General.

Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Acest lucru a fost intermediat prin Cabinet Secretar. Am avut discuții cu lichidatorul judiciar împreună cu membrii Comisiei și am agreeat că dreptul de preemțiune la cumpărare, în situația în care Consiliul Local Sectorul 1 va agreea cumpărarea acestui imobil va fi respectat de către proprietar prin lichidatorul judiciar, și mai mult decât atât, am obținut o clauză în sensul de a ne da acordul până la momentul adjudecării imobilului prin licitație, pentru că el în momentul de față este executat silit, să putem să ne manifestăm acordul cu privire la cumpărarea acestui imobil. Sumele de bani de care faceți referire dvs. care ar trebui deduse din contractul de vânzare-cumpărare urmează să fie o clauză agreeată împreună cu proprietarul prin lichidatorul oficial, la momentul la care ne vom manifesta opțiunea de a cumpăra acest imobil. Deocamdată nu s-a pus în discuție acest aspect. Doar că a fost o situație de forță majoră și am depus toate diligențele pentru a încheia un contract de închiriere pe o perioadă minimă – până la finalizarea anului școlar.
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Dacă îmi permiteți. Sumele care trebuiau deduse erau prevăzute în toate contractele de închiriere, până în iunie anul curent când a încetat ultimul contract. Ei probabil acuma au profitat de situația noastră și ne-au prins în corzi, scoțând această deducere a sumelor. Nu putem să facem absolut nimic?
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Repet. Aceste clauze vor fi agreate dacă vom lua decizia de a încheia un contract de vânzare-cumpărare cu ei. Deocamdată am discutat doar închirierea. Au fost constituite 2 Comisii: una care viza închirierea imobilului și una care viza negocierea contractului de vânzare-cumpărare. Deocamdată se încheie doar un contract de închiriere. Urmează să negociem și această clauză dacă considerați oportună achiționarea și acestui imobil.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun, să trecem la vot. Cine este pentru acest proiect. Unanimitate. Voturi Împotrivă, Abțineri? 
HOTĂRÂREA A FOST ADOPTATĂ CU UNANIMITATE
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință:
Punctul 18 - Diverse de pe Ordinea de zi: adresă privind încheierea contractului de vânzare dintre Direcţia Generală de  Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului şi Andrei Elena, prin mandatar, în conformitate cu art. 4 din Hotărârea Consiliului Local al Sectorului 1 al  Municipiului Bucureşti nr. 207/18.11.2016.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu:  Poate să ne ofere cineva mai multe detalii?
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Doamna Director economic Ortansa Frone dacă dorește să intervină.
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Deci, în conformitate cu mandatul primit de la Consiliul Local, a existat o ...
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu:  Am cerut mai multe detalii și domnul Director ne oferă mai multe detalii.
Domnul Dănuț-Ioan Fleacă – Director DGASPC: Deci, în conformitate cu mandatul primit de la Consiliul Local, a existat acea Comisie de negociere, s-a negociat prețul terenului, noi îi spunem foarte bine, la 85 Euro/mp. S-a făcut achiziția. În acest moment a celor 27.070 de mp. În momentul de față avem o suprafață compactă de 72.716 care este la dispoziția Consiliului pentru ceea ce este și va hotărî să facă: spitaluri și alte obiective socio-medicale dacă se doresc acolo. Este o suprafață foarte generoasă și personal mă bucur că se poate realiza un proiect foarte frumos acolo. Vă mulțumesc încă o dată și bineînțeles totul este la dispoziția Consiliului. Noi suntem administratori. Vă mulțumesc.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Mulțumim, mulțumim domnului Director.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Punctul 2 de la Diverse - Decizia Curţii de Conturi a României nr. 23/12.01.2016 emisă către Poliţia Locală Sector 1, prin care s-au dispus măsuri de remediere a abaterilor consemnate în Raportul de audit financiar nr. 3559/Ds.122 din data de 15.12.2016. 
Toți colegii au decizia Curții de Conturi în față? 
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: La punctul 1 - Diverse proiecte peste Ordinea de zi - Raport de activitate al Serviciului Familial Persoane cu Handicap Grav din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Sector 1 pentru semestrul II al anului 2016, conform art. 29, alin. (1) din Hotărârea Guvernului României nr. 268/2007 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 448/2006 privind protecţia şi promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, cu modificările şi completările ulterioare.
Avem cu toții Raportul de activitate.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: 6 punctul 2 - Citaţie către Consiliul Local al Sectorului 1 în dosarul nr. 12/2017, formulată de Consiliul Naţional pentru Combaterea Discriminării.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Cu privire la această citație se face o mențiune, în sensul că, Consiliul Local urmează fie să mandateze o persoană care să reprezinte interesele Consiliul în fața Consiliului de Concurență,  fie să trimită note scrise în acest sens pentru termenul indicat în adresă.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun. 6 punctul 3 - Plângere prealabilă formulată împotriva Hotărârii de Consiliu Local al Sectorului 1 nr. 231 din 05.12.2016 – nr. 47/10.01.2017, Instituţia Prefectului Municipiului Bucureşti.
Doamna Mirona–Giorgiana Mureșan – Secretarul Sectorului 1: Aici este o plângere prealabilă împotriva hotărârii de  Consiliu Local prin care a fost aprobată grila salarială de la DGITL. Deci, practic Instituția Prefectului ne solicită să ne revocăm această hotărâre. 
Doamna Ilinca Macarie: E prima oară când vorbesc. Aș vrea să vă amintesc atitudinea pe care au avut-o angajații Primăriei față de mine când m-am abținut pentru aceste măriri și le-am atras atenția că este ilegal și m-au huiduit. Aștept din partea lor scuze în acest moment. Și chiar și din partea dvs. Știți de ce. Chiar și a dvs. Dacă vă uitați pe înregistrare, amintițivă cum ați vorbit despre noi, că facem campanie că ... Mulțumesc.
Domnul Marian-Cristian Neagu: Foarte rău doamnă dacă v-ați abținut. Trebuia să votați Pentru. Nu contează, nu erați în campanie. Votam pentru salariile unor oameni care lucrează în primăria asta și care nu au din ce să trăiască.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun. 6 punctul 4 - Informare referitoare la absorbţia Uniunii Salvaţi Bucureştiul de către Uniunea Salvaţi România potrivit Hotărârii nr. 127/DEC/P/26.10.2016
Luăm act de ea.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Punctul 6 punct 5 - Plângere prealabilă împotriva Hotărârii de Consiliu a Sectorului 1 nr. 232 din 09.12.2016 formulată de S.C. Romprest Service S.A.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu:  Dacă îmi permiteți. Mi-ar plăcea să existe o ședință viitoare și domnul director de la Romprest să avem o discuție cu privire la faptul că pe lângă plângerile pe care le face la adresa Consiliului, deci l-am împuternicit pe domnul Primar să respecte decizia Curții și să se pună în aplicare acea decizie, să vină și să ne spună de ce dsezăpezirea de anul acesta a fost așa de neprofesionistă? Este pentru prima dată, nu știu, eu nu îmi aduc aminte, străzi nedeszăpezite sunt și acum, ghiață formată, grămezi de zăpadă.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Locuiți în sector?
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Deci eu am peste 60 de sesizări primite. Nu locuiesc în sector. N-are importanță. Eu nu am venit aici să candidez domnul Goncea.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Locuiți în sector?
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Nu are importanță. Haideți să vă spun cum stă treaba. Mi-ar plăcea .... Îmi cer scuze sunt o doamnă și aș prefera să nu mă întrerupeți.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Păi atunci să vă spun eu cum e. Este prima dată când au luat zăpada dintre blocuri. Dar nu zăpădă, zeci de camioane de zăpadă au fost. Eu le-am văzut cu ochii mei. La mine în cartier, dar în partea astalaltă sute, poate mii de camioane de zăpadă au ridicat. 
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Bun să vină domnul director să avem o discuție cu dumnealui. Eu am primit foarte multe sesizări, la fel și colegii mei, să discutăm punctual.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Acuzați atunci când acuzați. Nu acuzați atunci când nu este cazul. 
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Eu am dovezi. Dacă nu locuiesc în cartier, nu înseamnă că nu ......
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Dacă nu locuiți în cartier și nu știțice înseamnă să lucrezi la – 13 grade, că la ora 3 și jumătate, la minus 13 grade ei erau în stradă, vă spun eu. La minus 13 grade ei erau în stradă. M-au deranjat pe mine. Și am ieșit în stradă. Să dau cu zăpada după ei.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Păi da, că dvs. sunteți consilier și probabil că aveți unele favoruri. Dar cetățenii de rând nu au favoruri. Asta este problema.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Ce favoruri am eu de la ei, că eu nu votez? Doamnă, doamnă dvs. nu locuiți în cartier. Doamnă vorbiți despre Rosal de la dvs., nu vorbiți despre aștia de aici. Zeci de camioane, sute de camioane zăpadă, au trecut prin fața casei mele. M-au înnebunit. Eu să le fac reclamație? Da?
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Repet, dvs. sunteți consilier. Dar eu am sesizări de la cetățeni unde sunt străzi și acum cu zăpadă înghețată. Unde oamenii merg pe stradă și acolo este zăpadă. Nu mai zic pe trotuar. Haideți să avem o discuție deschisă despre acest subiect, într-o viitoare ședință, pentru că nu e normal.
Domnul Mihail-Teodor Purcărea: Procesul este un pic mai complicat din câte am înțeles.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Da. Am vorbit cu Secretariatul și există posibilitatea asta. 

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: După ce terminăm acest punct aș mai avea încă o întrebare adresată domnului Primar, care este publică normal.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun, am înțeles. Înainte de asta am să-i dau cuvântul doamnei Frone, doamna Director economic. Vă rog.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Uitați și George locuiește în cartier și la el la fel a fost.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Vreți să spuneți că cetățenii sectorului 1 mint?
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Cred că dvs. mințiți doamnă, iertați-mă.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Eu zic să vă uitați un pic pe paginile consilierilor noștri de aici să vedeți câte sesizări au primit fiecare în parte cu privire la anumite străzi, mai exact din Nordul sectorului, unde n-au fost deszăpezite nici măcar în ziua de astăzi. Despre ce vorbim?

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Unde?

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Nu mă faceți să repet. Rămâne în înregistrare citind procesul-verbal.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Bine o să mă uit pe înregistrare.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Haideți, vă rog, că am invitat-o pe doamna Frone la microfon. Doamna Director.
Doamna Ortansa Frone - Director economic: Deci, dacă vă interesează o să vă comunic exact Bugetul de cheltuieli pe secțiunea salubritate pentru Romprest în anul 2016. Plățile efectuate, rectificările bugetare aprobate. După cum știți, prin proiectul de buget se estimează sume la acest capitol în vederea efectuării unor plăți. Am avut în vedere un plafon de aproximativ de 12.500.000 care se încadra într-o evoluție prognozată a veniturilor. Pentru că principiul bugetar este: cheltuielile trebuie să se încadreze în limita maximă aprobată realizabilă a veniturilor. Pe parcusul anului, ținând seama de solicitările Direcției de utilități în vederea achiziționării unor cantități de substanțe antiderapante și pentru a putea rezolva asigurarea calității serviciilor de salubritate în București, s-a solicitat o rectificare bugetară în valoare de 15 milioane 125. Această sumă viza, o parte vreo 5 miioane 200 erau pentru achiziționarea materialului antiderapant, iar cealaltă parte pentru asigurarea în continuare a serviciilor de salubritate la un nivel rezonabil dacă nu bun în Sectorul 1. Această sumă a fost aprobată prin rectificare bugetară în data de 18.11, astfel încât bugetul la acest capitol a ajuns la 165 milioane 125. Execuția bugetară, plățile la data de 31 decembrie 2016 s-a realizat la nivelul a 154.263.460, adică cu o economie de 10 milioane 800 aproximativ. Această economie sau această execuție bugetară, sub nivelul aprobat al creditelor bugetare, a rezultat în urma nefinalizării achiziției de material antiderapant, pentru că procedura de achiziție este o procedură care durează 45 de zile cel puțin și pentru că în urma Deciziei 100 a Curții de Conturi care tocmai v-a fost explicată, a rezultat o plată pentru facturile emise în luna noiembrie și decembrie sub nivelul facturat de aceștia, adică la nivelul de 50%. Deci aceasta este rezultatul acestei economii de 10 milioane 800, față de nivelul aprobat al bugetului la acest capitol.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Doamna director. Dvs. sunteți mama cifrelor și credeți-mă că vă respect pentru acest lucru. Dar eu vorbesc despre ce spun oamenii. Oamenii asta au trăit. Credeți-mă că nu vorbesc degeaba și noi, ca și consilieri reprezentanți ai oamenilor, ne dorim ca să aducem aici problemele și să le discutăm. Romprest-ul este o firmă care în momentul de față are un contract cu Primăria Sectorului 1. Dacă noi, ca și cetățeni, ca simpli consilieri am primit sesizări, avem obligația să le aducem aici să le dezbatem. Este clar că ne dorim un dialog deschis cu domnul director. Și, prin urmare, dacă sunteți și dvs. de acord, ar fi de preferat să avem o întrevedere, nu neapărat în Consiliu, ci separat cu domnul director, să vedem ce nu a mers, care sunt problemele, pentru că eu pot să aduc și cred că mai sunt și alți consilieri, probe, că pe anumite străzi nu s-a intrat deloc. Atât. Mulțumesc frumos.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Deci, avem două momente de abordare. Abordarea unui funcționar al statului și abordarea unui antreprenor, doamnă. Eu ca antreprenor vă spun așa. Omul ăla a muncit cât a putut. Hai să-l chemăm și să vorbim cu el. Sunt de acord cu doamna. Dar nu să îl acuz eu în ședință că n-a făcut. Eu îi spun în ședință, eu te chem aici că n-ai deszăpezit nu-știu-ce. Și eu spun. Nu e adevărat. A deszăpezit, pentru că eu stau în cartier, George stă în cartier, el stă în cartier, doamna stă în cartier.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Vă repet. Sunt cetățeni peste tot în Sectorul 1 care ne-au trimis sesizări.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Cetățenii din Sectorul 6 n-au de unde să știe dacă ăsta a făcut ceva aici? Mulțumesc.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Vorbesc de Sectorul 1, nu de Sectorul 6.
Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Schimbați abordarea. Haideți să lăsăm televiziunile la o parte. Dacă înjură unii pe la televiziunesau sau îi chinuie sau ..., e problema lor nu e a noastră.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Problema mea este și a cetățenilor.

Domnul Gheorghiță-Liviu Goncea: Al cetățenilor dvs.

Doamna Ortansa Frone - Director economic:  Deci, vreau să vă spun un lucru. Facturile au fost întocmite în funcție de cantitățile, cantitățile ridicate.

Domnul Virgil-Mădălin Olteanu: Domnule Goncea, respectați o doamnă. Dacă dvs. vorbiți peste ea nu se înțelege nimic. Vă rog frumos.

Doamna Ortansa Frone - Director economic:  Înseamnă că s-au ridicat din moment ce am plătit atât de mult.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Da v-am spus doamna director, aveți toată dreptatea. Zic doar ce au sesizat cetățenii. Eu aș vrea să avem un dialog deschis, corect și atât. 

Doamna Ortansa Frone - Director economic: Eu nu am nimic împotrivă, bineînțeles.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Dacă am încheiat acest subiect, aș mai avea ... Spuneți domnule.
Domnul Daniel Tudorache – Primarul Sectorului 1: Doamna consilier. Doamna director ne-a comunicat o situație din 2016. Nu are legătură cu deszăpezirea din acest an.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: La 31 decembrie am menționat.
Domnul Daniel Tudorache – Primarul Sectorului 1: Mă ascultați? Nu, în decembrie 2016 nu am avut deszăpezire, dacă vreți să știți. Nu am folosit sarea în 2016. Era o solicitare a domnului Păiuși, deci pentru asta a venit, nu pentru deszăpezirea din 2017. Deci este doamna Director economic, nu are nicio legătură cu Romprest-ul. A făcut doar o radiografie, o interpelare deci .... Sunt chestii separate.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: Pot să continui eu? Am făcut în ședința de îndată pe care am avut-o în luna ianuarie, o interpelare către domnul Primar, în care l-am întrebat cum s-a mărit bugetul la 150 de milioane, bugetul pentru salubrizare. Cum s-a mărit de la 150 la 165 de milioane. Domnul Primar nu a avut informațiile și mi-a comunicat atunci că s-au curățat niște terenuri și care oricum trebuiau curățate, nu a avut informația corectă. Eu știam o parte din suma respectivă a fost alocată procesului de cumpărare pentru clorură și pentru sare. Concluzia pe care trebuie să o tragem de aici este una singură. Acest proces trebuie să înceapă din luna august, pentru că să aibe timp suficient. Înțeleg că sunt două firme care se ceartă între ele. Dacă nu ar fi fost aceste cantități stocate de către Romprest, probabil că nu am fi avut clorură de sodiu sau mai știu eu ce altceva. Deci, practic, noi trebuie să tragem de aici niște concluzii foarte clare.
Doamna Ortansa Frone - Director economic: Nu. Aceste cantități pentru care s-a solicitat rectificare bugetară, aceste sume pentru care s-a solicitat rectificare bugetară, sunt cantități suplimentare de material antiderapant. Asta a fost. Deci, ceva peste nivelul de aprovizionare, cu atât mai mult cu cât se anunța o iarnă și este o iarnă complicată, ca să spun așa. Deci asta a fost motivul pentru care s-a solicitat această suplimentare.

Domnul Oliver-Leon Păiuși: În contract scrie foarte clar că materialele sunt cumpărate de către Primărie. Am văzut și procesul: cum s-au cumpărat și toate lucrurile astea. Așa este.
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Aș mai avea o întrebare adresată domnului Primar. Nu neapărat o întrebare, dar o rugăminte. Dacă se poate să ne puneți la dispoziție Raportul pe care dvs. la solicitarea doamnei Primar General Gabriela Firea, cu privire la toate cluburile, restaurantele care au autorizație și care nu au, și care funcționează ilegal. Să-l puneți și pe site-ul Primăriei și să n-i se transmită și nouă pe e-mail. Și ne-ar interesa să știm, în limitele legii, ce măsuri a luat Primăria în sprijinul acestor persoane care dețin astfel de spații. 
Domnul Daniel Tudorache – Primarul Sectorului 1: Ce înseamnă în sprijinul acestor persoane? Clarificați-vă termenul. Ce înseamnă în sprijin?
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Adică să intre în legalitate dacă se încadrează, dacă nu ... Asta zic.

Domnul Daniel Tudorache – Primarul Sectorului 1: Da. Deci, noi, Primăria poate să dea doar amenzi. Atât. Deci, noi vă prezentăm ce amenzi s-au dat. Știți foarte bine că, ca să închizi un club este aproape imposibil. Deci nu ai efectiv cum să-i pui lacătul pe ușă, ca să vă spun. Deci, noi putem Primăria doar să dăm amenzi. Da?
Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Deci. Vreau ca acel Raport să fie public pentru toți cetățenii, mai ales în atâtea situații în care s-au întâmplat nenorociri. Să știe fiecare cetățean, dacă vrea să meargă într-un club, dacă are autorizație sau nu. Este normal să știm. Mulțumesc.
Domnul Daniel Tudorache – Primarul Sectorului 1: Vă spun, vă spun eu. Deci, în urma derogării sau Ordonanței date de Guvernul Cioloș, au o păsuire până în luna iulie să își obțină acel certificat sau autorizație ISU. Deci până în luna iulie funcționează pe propria răspundere. 
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Domnul Bulfon, vă rog.
Domnul Cristian-Laurențiu Bulfon: Da, vreau să mă întorc tot la problema deszăpezirii că e de sezon. Nu spun că s-a deszăpezit, că nu s-a deszăpezit, întreb doar. Știu că există un Plan de acțiune pe străzi, cu dimensiunile străzilor, cu lungime, cu lățime și cu alte obiective care sunt acolo, precum și cu tarifele care sunt prevăzute pentru efectuarea lucrărilor pe acele străzi. Avem o evidență a lucrărilor efectuate? Este cineva, nu știu, din partea Primăriei care are această situație clară? Pentru că poate exista tentația, să nu-i spun altfel, ca ei să intre o dată cu plugul când a început prima ninsoare, după care s-o uite și să ne taxeze la tariful integral pentru strada respectivă.
Domnul Daniel Tudorache – Primarul Sectorului 1: Da, da, există la Direcția utilități. Deci există această situație.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Bun. Dacă nu mai sunt alte interpelări, eu declar ședința închisă. A, mai am o singură precizare. Vă rog, domnilor consilieri, astăzi este ultima ședință la care vom mai avea pe suport scris. Absolut toate materialele. Fapt pentru care, până la ședința următoare vă rog să vă ridicați laptop-urile și jos la IT să vă faceți instalările necesare pentru ca ...

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Dar să ne și doteze cu întrerupătoare, ca să putem să venim cu laptop-urile.
Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: Sigur, sigur.

Doamna Iuliana-Cristina Grigorescu: Mulțumim. Și cu wireless.

Domnul Alexandru-Ştefan Deaconu – Președinte de ședință: La revedere.
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